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Resumo

Anegagao se manifestanaslinguas de duas maneiras: (i) como construgao morfolégica ou
negacao sintética e (ii) como construgao sintatica ou negagao analitica. Tipologicamente,
uma lingua usa diversas estratégias para derivar uma oragdo negativa, tais como:
(i) a ocorréncia de verbos negativos; (i) o uso de particulas negativas; (i) o emprego de
afixos; (iv) e a ocorréncia de morfemas negativos com propriedades nominais. Neste
artigo, apresenta-se uma breve analise das maneiras de se expressar negagao na lingua
Mehinaku, uma lingua da familia Arawak. Além da negacao padrao, inclui-se a descrigcao
da construcao proibitiva, da negacao existencial e do uso do prefixo ‘privativo’ {ma-}, um
sufixo derivacional, reflexo da proto-forma *ma-, e o ‘atributivo’ {ka-}. A analise se baseia
em dados primarios coletados em trabalhos de campo junto aos falantes da lingua
Mehinaku, das aldeias Utawana e Kauptina, no Territério Indigena do Xingu, Mato Grosso.
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Brief characterization of the types of negation in Mehinaku (Arawak)

Abstract

Negation manifests itself in languages in two ways: (i) as morphological construction
or synthetic negation, and (ii) as syntactic construction or analytic negation. Typically, a
language uses several strategies to derive a negative sentence, such as: (i) the occurrence
of negative verbs; (i) the use of negative particles; (iii) the use of affixes; (iv) and the
occurrence of negative morphemes with nominal properties. In this paper, we present a
brief analysis of the ways to express negation in the Mehinaku language, a language of
the Arawak family. In addition to the standard negation, a description of the prohibitive
construction, existential negation, and the use of the prefix {ma-}, a derivational suffix that
has its origin in the proto-form * ma-, and the ‘attributive’ {ka-}. The analysis is based on
primary data collected in some fieldwork with speakers of the Mehinaku language, from
the Utawana and KaupUna villages, in the Xingu National Park, Mato Grosso.

Keywords: Arawak languages; Mehinaku language; standard negation; typology of
negation.

1. Introdugao?®

O Mehinaku, ISO 639-3: mmh, é uma lingua indigena da familia Arawak falada por,
aproximadamente, 300 pessoas, distribuidas em quatro aldeias, sao elas: Uyaipiyuku,
Utawana, Aturua e Kauplina, além do Posto Indigena de Vigilancia (PIV)-Kurisevo. As
quatro aldeias e o PIV se localizam na diregao da fronteira sul do Territério Indigena do
Xingu, no estado do Mato Grosso.

Na classificagao interna da familia Arawak, o Mehinaku, assim como o Waura e
Yawalapiti, é inserido no grupo Pareci-Xingu, subgrupo Xinguano (AIKHENVALD, 1999)
ou, no subgrupo Arawak Oriental (PAYNE, 1991; RAMIREZ, 2001). Tipologicamente, a
lingua Mehinaku espraia a ordem sintatica Av(X)0 nas sentencas transitivas declarativas
simples, como se vé em (1):

3 A realizagdo deste trabalho ndo seria possivel sem a ajuda de Waxamani Mehinaku (aldeia
Kauptina) e de Yuta Mehinaku (aldeia Utawana). A eles, 0 nosso sincero agradecimento.
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(01
a. kiixu aitxa-pai ata U-tai

tucano 3.comer-IMPF* arvore 3-fruta

'0 tucano esta comendo frutinha' (Lit. ‘o tucano come/esta comendo a fruta da arvore’)

b. txawaka n-iya kupatU-taku, n-Upa
ontem 1-ir.PSD peixe-LOC 1-ver.PsD
U-nai yanumaka
3-lugar onca

‘ontem fui na pesca, vi, nesse lugar, uma onga’

Em construgcdes com predicados ativos, a ordem é SUJEITO VERBO (cf. 02a); j& com
predicados estativos a ordem é VERBO SUJEITO (como em 02b, 02¢):

(02)
a. ipiehd pulu-ka-wene-le un-ia
capivara pular-vBz-rio-FUT agua-Loc
‘a capivara vai pular na agua do rio’
b. ata U-tawana-itsa-pai wakuwaku
arvore 3-ramo-LOC-IMPF tamandud.bandeira
‘o tamandua bandeira estd no ramo da arvore’
C. kau-pai nu-putd

dor-IMPF T-coxa

‘minha coxa esta doendo’

4 ABREVIATURAS: 1=primeira pessoa, 2=segunda pessoa, 3=terceira pessoa, ATB=atributivo,
CAUS=causativo, COND= condicional, DAT=dativo, DcL=declarativo, DEM=demonstrativo,
piM=diminutivo, ENF=enfatico, EST=estativo, FEM=feminino, FRusT=frustrativo, FuT=futuro,
IMPF=imperfeito, IMPSL=impessoal, Loc=locativo, NEG=negagado, NUM=numeral, 0=objeto,
PERF=perfectivo, PL=plural, POSS=posse, POT=potencial, PRIvV=privativo, PROH=proibitivo,
PRON=pronominal, Psb=passado, RFL=reflexivo, sG=singular, ToOP=tdpico, TRSF=transformativo,
vBz=verbalizador.
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Com o intuito de contribuir para os estudos da lingua Mehinaku, nesse texto, abordamos
a negagao, desde sua manifestagao padrao, até outros tipos do mesmo fenémeno que
a lingua apresenta. Nesse sentido, além da introdugao, este texto é composto de nove
secdes principais, as quais detalhamos, a sequir: na se¢ao 2, considera-se brevemente
o conceito de negagao padrao e da forma como ela se manifesta na lingua Mehinaku;
na segao 3, apresenta-se a estrutura morfolégica da negagao em Mehinaku, relacionada
aos tipos negacgao potencial, negacao de evento inacabado e a negagao asseverativa;
na secao 4, abordam-se as caracteristicas principais da negacao proibitiva; a negagao
existencial é descrita na secao 5; a negagao predicativa possessiva é tépico da segao 6;
na segao 7, inclui-se a descrigao da negagao indefinida; na se¢ao 8, analisa-se o morfema
atributivo ka- e, sua contraparte, o privativo ma-, este é descrito na funcao de marcador de
negagao e, por fim, na secao 9, é descrito o paradigma simétrico na lingua Mehinaku. As
conclusoes e referéncias encerram o texto.

No que diz respeito a metodologia, ressaltamos que os dados que apresentamos sao
primarios, ou seja, foram coletados a partir da colaboragéo entre falantes Mehinaku e os
autores deste trabalho e nossa analise é baseada nos pressupostos teéricos postulados
sobre negagao, na teoria linguistica, por autores como Dahl (1979), Miestamo (2000,
2005, 2007), Dryer (1988), dentre outros.

2. Negacgao padrao

O termo negagdo padrdo aparece, inicialmente, no artigo de Payne (1985) e é usado para
se referir as formas basicas que uma determinada lingua usa para negar uma sentenca
afirmativa ou, nas palavras do autor, “[...] entendemos que esse tipo de negacdo pode
ser aplicado as sentengas mais minimas e basicas. Tais sentengas sao tipicamente
oragdes principais e consistem em um Unico predicado com o0 menor nimero possivel
de substantivos e modificadores adverbiais” (PAYNE, 1985, p. 198, tradugdo nossa®). A
partir de Miestamo (2005, 2007), o termo negacgdo padrdo passa a ser entendido como
a negagao da oragdo matriz em relagdo a um predicado verbal. Assume-se que esse
tipo de construcdo é pragmaticamente neutro. Segundo Dahl (1979), ha duas formas de
expressar a negacao: (i) de maneira morfolégica e (ii) de maneira sintatica. A negagao
morfoldgica se manifesta a partir da ocorréncia de afixos flexionais, concretizados como
prefixos, sufixos, infixos, modificacao da base, reduplicagao, modificagao prosddica, e,
como caracteristica mais comum, verifica-se, ainda, a ocorréncia de um afixo negativo
preso ao verbo. Na negacao sintatica, o marcador que indica a negagao é uma particula
ou um auxiliar, gue acompanha outro verbo.

5 No original: “[..] we understand that type of negation that can apply to the most minimal and basic
sentences. Such sentences are characteristically main clauses, and consist of a single predicate
with as few noun phrases and adverbial modifiers as possible”.
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Tanto os estudos sintaticos quanto os tipoldégicos tém focalizado a posigdo do marcador
de negagao na sentenca, ou seja, as discussdes se dao em torno da posigao da negagao
em relagdo ao verbo. Assim, Dryer (1988) correlaciona a ordem dos constituintes e a
posigcao da negagao, considerando os trés elementos principais da sentenga sujeito (S),
objeto (0) e verbo (V), tomando como amostra dados de 345 linguas. O estudo desse autor
revela que as linguas podem registrar quatro subtipos de posicionamento da negacao,
como se mostra para as linguas svo e sov em (03):

(03)
a. Linguas svo: NegsVvo, SNegvo, SVNegO, SVONeg
b. Linguas SOV: Negsov, SNegoV, SONegV, SOVNeg

O estudo de Dryer mostra, igualmente, que as linguas com a ordem de nucleo inicial
diferem das linguas SVvo e sov, pois essas ndo atestam o total das possibilidades |6gicas
de colocagao da negacao. Ele mostra que todas as linguas VS0 e VoS, consideradas em
seu estudo, mostram apenas Negvso nas linguas VSO e Negvos nas linguas de ordem
VOS.

Outro aspecto importante a se considerar nas construcoes relacionadas a negagao
padrao é se ela é simétrica ou, pelo contrario, assimétrica. Essa assimetria, proposta
inicialmente por Miestamo (2000, 2005), refere-se a observagdo da coocorréncia de
outros marcadores de negacao, além da construcao negativa, ou seja, se a sentenca se
diferencia estruturalmente ou ndo de sua correspondente declarativa afirmativa. Uma
construgao negativa simétrica nao difere de sua correspondente nao negativa a ndo ser
pela presenca de marcadores que indicam a negagao. Nela, os membros da construgao
afirmativa se manifestam numa correspondéncia biunivoca, ou seja, um-para-um. De
maneira oposta, em uma construgao negativa assimétrica ocorrem diferengas estruturais
adicionais, que a distinguem de sua contraparte afirmativa. Nesse caso, 0s membros
dos dois tipos de construcao ndo mantém uma correspondéncia biunivoca. As formas
simétricas ou assimétricas podem ocorrer tanto nas construg¢des sintaticas quanto nos
paradigmas verbais.

O contraste entre esses dois tipos de construcoes negativas, a saber, simétrico e
assimeétrico, pode ser visto nos dados do espanhol (04) e do Awajun (Jivaro) em (05).

(04)
a. El perro esta ladrando

b. El perro no esta ladrando
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a. au-sh wé-tat-ua-k
3SG-DUB iIr-FUT-3SG-INT

‘ele também ird? (Interrogagao dubitativa)

b. atsa au-k wé-cha-ta-wa-i
NEG 3SG-TOP iIr-NEG-FUT-3SG-DCL

‘'nao, ele ndo ird’

2.1. A negagao padrao em Mehinaku

A negagao padrao na lingua Mehinaku se da pela ocorréncia da particula negativa aitsa.
Esta particula se manifesta em posigao pré-verbal, como se observa nos seguintes dados:

(06)
n-aitxa-pai iyumu U-nthdta
T-comer-IMPF mutum 3SG-carne.pPoss

‘eu como carne de mutum'’

aitsa n-aitxa-pai yaapa U-nthUtd
NEG  1-comer-IMPF paca 3SG-carne.pPoss

'eu ndao como carne de paca’

(07)
txawaka n-unupa pawitsa walama
ontem 1-ver.PsD NUM. 1 sucuri

‘ontem vi uma sucuri’

aitsa n-unupa teme-pi-ha
NEG 1-ver.PsD jiboia-cL.cumprido-ENF

'ndo vi (uma) jiboia'

Em construgdes com verbos intransitivos ativos, a particula aitsa ‘NEG' também ocorre
em posig¢ao pré-verbal, como mostramos no seguinte exemplo:
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(08)

nu-peku-yete iya-la nakai U-u-ha

T-amigo-? 3.ir-FUT festa 3-DAT-ENF

‘meu amigo ira a festa’

nu-peku-yete aitsa iya-wa nakai U-u-ha
T-amigo-? NEG 3.ir-PERF festa 3-DAT-ENF

‘meu amigo nao vai a festa’

Os dados em (09) exibem uma construgédo estativa. Note que a particula aitsa 'NEG'
posiciona-se antes da palavra que indica a propriedade que foi atribuida. Vejamos:

(09)
awitsiri-pai n-itsu-pa-lu U-tult-ha
limpo-IMPF 1-filha-EST-FEM 3sG-orelha-ENF

‘a orelha de minha filha esta limpa’

aitsa awitsiri-pai n-itsu-pa-lu U-tulG-wi-ku
NEG limpo-IMPF 1-filha-EST-FEM 3SG-orelha-PERF-DECL

‘a orelha de minha filha ndo esta limpa’

Na lingua Mehinaku, assim como no Wauja (BALL, 2014), ao ocorrerem duas oragoes, a
particula negativa aitsa ‘NEG' precede o verbo da segunda construgao, apds o SN-sujeito
dessa construcao:

(10)

tinexu-nau  pata a-tuluka-pai Yamurikuma  U-kahU-h3,
mulher-pL somente vBz-danga-IMPF Yamurikuma 3-LOC-ENF
enlixa-nau aitsa a-tuluka-pai Yamurikuma  U-kahU-ha
homem-pPL NEG VBZ- danca-IMPF Yamurikuma 3-LOC-ENF

'somente as mulheres dangcam na festa Yamurikuma, os homens nao dangam na festa

Yamurikuma’
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3. Estrutura morfolégica da negagao em Mehinaku

A particula de negacgao aitsa modifica sua estrutura morfolégica dependendo do contexto
pragmatico, o que diferencia a sua ocorréncia em relacdo a negagédo padrdo. Essa
combinagao de aitsa com determinados sufixos ocorre quando o falante envolvido na
comunicagao da resposta negativa a uma determinada questao levantada pelo locutor.
Assim, por exemplo, em resposta a determinadas perguntas, a particula aitsa se combina
com o sufixo —wa, marcador de aspecto perfectivo, para compor uma resposta mais
polida, delicada, cordial, como mostram os exemplos em (11):

(1)
a. p-a-tuku-ta-pai p-a-yata-pai hiika?
2-VBZ-desejo-VBZ-IMPF 2-VBZ-comprar-IMPF tabaco
'vocé quer comprar tabaco?
aitsa-wa
NEG-PERF
'nao’ (Forma polida de rejeitar uma oferta)
b. yatama pi-tsu?
pajé 2-PRON
'VOCcé é pajé?’
aitsa-wa, aitsa yatama na-tu
NEG-PERF NEG pajé 1-PRON
'nao, eu Nao sou pajé’
C. uni taka-la papa?

agua cair-FUT pai

‘chovera, pai?'

aitsa-wa, aitsa unl  taka-wa. Txawaka taka-wi-ku-ha
NEG-PERF NEG 4agua cair-PERF ontem cair-PERF-DCL-ENF

'nao, nao vai chover. Ontem ja choveu'’
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d. hiritxi-nau pata a-yana-tuwa-pai U-tenu-h3,

velho-PL somente VBZ-pintura-RFL-IMPF 3-COM-ENF

yamuku-tU-pa-nau aitsa-wa-ha
jovem-cL.cilindrico-EST-PL ~ NEG-PERF-ENF

'somente os velhos se pintam com ela (tipo de pintura), os jovens nao’

e. p-a-tuku-ta p-aitxa-pai araukuma?
2-VBZ-desejo-VBZ 2-comer-IMPF frango

‘'vocé quer comer frango?'

aitsa-wa, aitsa n-a-tuku-ta n-aitxa-pai araukuma
NEG-PERF NEG 1-vBZ-desejo-VBZ 1-comer-IMPF frango

'nao, nao quero comer frango'

Além da combinacgao de aitsa com o sufixo —wa, ‘marcador de aspecto perfectivo’,
esta particula pode combinar-se com outros sufixos, conforme trataremos a
seqguir.

3.1. Negacao potencial
As construgbes potenciais ou de possibilidade sdo expressas pelo sufixo —miya. Nos

dados em (12), temos, entdo, um exemplo de evento condicional expresso pelo uso do
referido sufixo:

(12)

p-lya-miya p-exuhi-ta-wa p-unupa-miya kupatu
2-ir-COND 2-anzol-VBZ-PERF 2-ver-cCOND  peixe
muluku U-tenu

coral 3-com

'se voCé vai pescar, talvez vocé veja o peixe com a cobra coral’

Nesse sentido, para se expressar negagcao com respeito a um evento condicional, em
Mehinaku, combina-se a particula de negagao aitsa e o sufixo -miya. Os exemplos de (13)
-(17) mostram os casos de construgbes de negagéo potencial:
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(13)
aitsa-miya aitxe-nd aitsa-miya lya-kehe-ni walame-pei
NEG-COND comer-PERF  NEG-COND 3.ir-convertir-PERF SuUcuri-TRSF

'se ele ndo comesse (0 ovo da cobra sucuri), ele ndo ia se transformar em sucuri’

(14)
aitsa-miya uni  taka matamuyaka a-ya-la yakaku-ya-ha
NEG-COND agua cair amanha 1PL-iIr-FUT mato-LOC-ENF

'se nao chover amanha, nés iremos cacar'

(15)

aitsa-miya tuwa p-a-tulu-ka-wi-ku tneune-néu
NEG-COND Ir.RFL 2-VBZ-danga-VBZ-PERF-DCL  pessoa-PL
ta-miya kira-pa pi-txahi-ku-ha

ir-COND ficar-EST 2-Junto-DCL-ENF

'se VOCé nao vai dancar, as pessoas vao ficar reclamando de vocé’

(16)
xaha aitsa-miya UnU-xd-wa
DEM NEG-POT 3-pai-PERF

‘ela ndo seria pai dele’

(17)
UxU-pai aitsa-miya kiina-wa yakak{-ya-ha
DEM-IMPF NEG-POT cagar-PERF mato-LOC-ENF

'hoje ninguém cagaria no mato’

3.2. Negacao de evento inacabado

Outro tipo de construcdes negativas encontradas em Mehinaku sdo aquelas formadas
pela particula aitsa e pelo sufixo temporal -tiika ‘ainda’. Essa forma de negagao indica uma
agao ainda nao concluida ou ainda nao iniciada (cf. 21). Os seguintes exemplos mostram

esse tipo de construgao:
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(18)
aitsa-tiika n-aitxa-pai, n-aitxa-tika-i
neg-ainda 1-comer-impf 1-comer-ainda-impf

‘ainda ndo comi, estou comendo ainda’

(19)
aitsa-tlika Ux ata-tai U-yuna-pai-ha
NEG-ainda DEM arvore-fruta 3-verde-IMPF-ENF

‘esta fruta ainda ndo estd madura’

(20)
aitsa-tika kula-ta-ya-pai
NEG-ainda quente-vBz-CL.liquido-IMPF

'(a 4gua) ainda ndo esquentou’

(21)
aitsa-tlka n-imi-tsa-pai xepi-ha
NEG-ainda 1-fazer-vBz-IMPF banco-ENF

‘ainda nao fiz o banco’

3.3. Negacao asseverativa

Nesse tipo de negacao, o falante tem certeza sobre a proposigao, que é uma construcao
negativa. Assim, a negagao é formada por aitsa e a ela é adjungido o sufixo indicativo de
certeza -ya, para indicar uma avaliacao negativa incisiva. Os exemplos seguintes ilustram
esse tipo de negacao:

(22)
yamuku-nau, aitsa y-unupa nu-peku-yete?
crianga-PL NEG 2PL-VER.PSD T-amigo -?

‘criangas, vocés nao viram meu amigo?’

aitsa-ya a-unupa-wi atsa pu-peku-yete-pei?
NEG-certeza 1PL-ver.PSD-30 quem 2-amigo -? -IMPF

'nao, nao o vimos. Quem é teu amigo?’
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(23)
nu-peku-yete pu-muka-ta-i nu-u
T-amigo-? 2-arrumar-VBz-IMPF 1-DAT

‘meu amigo, vocé arruma bambu para mim?

aitsa-ya nu yana-ti-ku
NEG-certeza 1 jenipapo-cL.cilindrico-bcL

‘nao tenho bambu mais’

(24)
aitsa-ya nu-tata-pai n-Uwa
NEG-certeza 1-saber-IMPF 1-sobrinho

'Nao sei se meu sobrinho esta na aldeia’

(25)
aitsa-ya nu-tata-pai Uxe
NEG-certeza 1-conhecer-IMPF DEM

‘nao conhecgo essa moga’

4. Negagao proibitiva

yana-tu?

jenipapo-cL.cilindrico

putaka-naku-tsai

aldeia-cL.interior-LOC

yamuku-tU-pa-lu

moga-CL.cilindrico-EST-FEM

As construcoes proibitivas se assemelham a negacao padrao, pois também expressam
negagao por meio de uma particula independente, neste caso, a particula amiya.
A negacao proibitiva é o contrario do imperativo afirmativo. Nos exemplos subsequentes,

temos construcdes negativas com a particula amiya:

(26)
amiya p-a-tuku-ta papa
PROH 2-vBz-chamada-vBz pai

‘nao chame meu pai’

(27)
amiya p-uma-ta-wi
PROH 2-fazer-cCAUS-30

'nao faga isso’
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(28)
pu-waka-ta itsei
2-apagar- CAUS fogo

‘apague o fogo'

amiya pu-waka-ta itsei
PROH 2-apagar-CAUS fogo

'nao apague o fogo’

(29)
y-aitxa txe ulei-tsi-ku
2PL-comer DEM mandioca-CL.semente-DCL

'(vocés) comam essa mandioca’

amiya y-aitxa Uxe ulei-tsi-ku
PROH 2PL-comer DEM mandioca-cL.semente-DCL

‘nao comam essa mandioca’

5. Negacao existencial

Nos dados de que dispomos, até entdo, ndo encontramos verbos existenciais na lingua,
entretanto, em construgdes existenciais negativas, eles sao interpretados implicitamente
pelo contexto. Dessa forma, as construgoes desse tipo sao formadas pelo morfema aitsa
'‘NEG', em posigao inicial, antes da proposicao afirmativa, como se pode observar nos
sequintes dados:

(30)
amuniya-pai  auti-ha
Muito-IMPF  tronco-ENF

'ha muitos troncos grossos'

aitsa amuniya auti-ku-ha
NEG  muito tronco-DCL-ENF

'ndo ha muitos troncos grossos’
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(31

amuniya-pai tlnexu-tai-yau putaka-naku-wi-ku-ha

Muitos-IMPF mulher-DIM-PL aldeia-LOC-PERF-DCL-ENF

‘hd muitas meninas na aldeia’

aitsa amuniya-pai  enixa-nau nakai U-kahi-ha
NEG muito-IMPF ~ homem-PL  festa 3-LOC-ENF

‘nao ha muitos homens na festa'

(32)
amuniya-waxu-pai kupatl wene-naku-wi-ku
muito-de.verdade-IMPF peixe ro-CL.LOC-PERF-DCL

'ha de verdade muito peixe no rio'

aitsa amuniya kupati-ku wene-naku-wi-ku-ha

NEG muito peixe-DCL r0-CL.LOC-PERF-DCL-ENF

'ndo ha muito peixe no rio’

6. Negacao predicativa possessiva

As construcdes de negagao predicativa possessiva sequem o padrao da negacao
candnica, contudo, nesse caso, a particula negativa aitsa se manifesta precedendo o

possuidor. Esse tipo de construgao é mostrado a seguir:

(33)
mipiyama-pai papa in-itsu-pa-lu-nau
NUM.2-IMPF 1.pai 3-filha-EST-FEM-PL

‘meu pai tem duas filhas'

(34)
aitsa  mipiyama-pai papa in-itsu-pa-lu-nau
NEG  NUM.2-IMPF 1.pai 3-filha-EST-FEM-PL

‘meu pai ndo tem duas filhas'
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(35)

ka-plxU-pai nU-xe-xu

ATB-namorado-IMPF

T-irma-Fem

‘'minha irma (mais jovem) tem namorado’

aitsa ka-plxU-pai

NEG ATB-namorado-IMPF

NnU-xe-xu

T-irma-Fem

‘minha irma (mais nova) ndo tem namorado’

7. Negagao indefinida

Assim como vimos nas construgbes precedentes, a negagéo indefinida também se
manifesta mediante o emprego da particula de negagéo, a mesma que ocorre em posicao
pré-verbal. O sentido desse tipo de construcdo é dado pelo contexto, uma vez que na
lingua ndo ha um elemento especifico que indique o pronome indefinido. Vejamos os

seguintes exemplos:

(36)
Uxe-pai aitsa
DEM-IMPF NEG

‘ninguém chegou hoje’

(37)
aitsa aw-aitxa-yete
NEG 1PL-comer-?

'nés nunca comemos capivara’

(38)
aitsa n-unupa-tai
NEG -ver-FRUST

'nd@o vi ninguém no rio’

(39)
aitsa aw-aitxa-1U
NEG 1PL-cOmMer-FUT

putuka-kiina-wa-ha

Chegar.PSD-IMPSL-PERF-ENF

ipiehi-ku-ha

capivara-DCL-ENF

Uneuneu wene-naku-wi-ku

gente ro-LOC-PERF-DCL

'nao havera nada para nés comermos’
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(40)
aitsa n-upa-yete
NEG 1-ver.psp-?

‘nunca vi uma anta’

(47)
aitsa yamuku-nau
NEG crianga-PL

‘nenhuma crianga comeu frango'

(42)
aitsa-ya n-unupa
NEG-certeza 1-ver.pPsSb

'nao vi ninguém no banho'

8. Negacao lexical

teme

anta

aitxa araukuma

comer.PsSD frango’

ineuneu waku

pessoa ro.Loc

Definimos como negacao lexical as construgdes em que uma determinada base nominal
contenha os prefixos derivacionais ka- ‘atributivo’ e/ou ma- ‘privativo’, fato que também
€ observado em outras linguas da mesma familia. Os seguintes dados mostram a

ocorréncia dos prefixos citados:

(43)
nu-ka-nu-pai
1-ATR-mulher-IMPF

‘tenho esposa’

aitsa nu-ka-nu-pai
NEG 1-ATR-mulher-IMPF

'nao tenho esposa’
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(44)
nu-ke-me-pei
1- ATR -marido- IMPF

‘tenho marido’

aitsa nu-ke-me-pei

NEG 1-ATR-marido-IMPF

‘ndo tenho marido’

(45)
aitsa k-uleke-pei
NEG ATR-comida-IMPF

‘a velha ndo tem comida

(46)
aitsa nu-peku-yete
NEG T-amigo-?

‘meu amigo nao tem um brago’

(47)
xa yamukuht
DEM menino

‘aquele menino nao tem nome’

(48)
José aitsa
José neg

‘José nao ouve, ele é surdo’

(49)
ma-nu-wa-tika

PRIV-esposa-pessoa-ainda

heritxa-ku-ha

velha-DCL-ENF

ka-wana-pai-ha

ATR-brago-IMPF-ENF

aitsa

NEG

ka-tulG-naku-pai

atr-orelha-cl.loc-impf

nid-tanule

T-primo

ka-nuptna-pai-ha

ATR-nOMe-IMPF-ENF

ma- tull-naku-wa-ha

priv-orelha-loc-perf-enf

‘meu primo ainda é solteiro’ (Lit. meu primo ainda n&o tem esposa)
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9. Paradigma simétrico

Consoante com Miestamo (2000, 2005), encontramos nos paradigmas simétricos uma
correspondéncia de um-para-um entre 0os membros que constituem os paradigmas
afirmativos e negativos nas linguas. Nos exemplos a seguir (50-52), é possivel observar
que ha simetria entre os paradigmas afirmativos e negativos nas construgées com
verbos transitivo e intransitivo (ativo e estativo) na lingua Mehinaku:

(50)
Afirmativo Negativo
n-apai-tsa-pai ‘eu canto’ aitsa n-apal-tsa-pai ‘eu ndo canto’
p-apai-tsa-pai ‘vocé canta’ p-apai-tsa-pai ‘vocé ndo canta’
apai-tsa-pai ‘ele canta’ aitsa apal-tsa-pai ‘ele ndo canta’
aw-apai-tsa-pai ‘nés cantamos’ aitsa aw-apai-tsa-pai ‘nés nao cantamos’
y-apai-tsa-pai ‘vocés cantam'’ y-apai-tsa-pai 'vocés nao cantam'’
apai-tsa-pai-pia ‘eles cantam'’ aitsa apal-tsa-pai-pia ‘eles nao cantam'’
(61)
Afirmativo Negativo
n-a-tuluka-pai ‘eu dango’ aitsa n-a-tuluka-pai ‘eu ndo dango’
p-a-tuluka-pai 'vocé danga’ aitsa p-a-tuluka-pai ‘vocé nao danca’
a-tuluka-pai ‘ele danca' aitsa a-tuluka-pai ‘ele néo danga’
aw-a-tuluka-pai 'nés dangamos' aitsa aw-a-tuluka-pai 'nés nao dangamos'’
a-tuluka-pai-pia ‘eles dangam’ aitsa a-tuluka-pai-pia ‘eles ndo dangam'’
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(52)

Afirmativo Negativo
n-awitsiri-piai ‘eu sou bonita’ aitsa n-awitsiri-piai 'eu ndo sou bonita’
p-awitsiri-piai 'vocé é bonita' aitsa p-awitsiri-piai ‘vocé nao é bonita’
awitsiri-piai ‘ela é bonita’ aitsa awitsiri-piai ‘ela ndo é bonita'
aw-awitsiri-piai | ‘'nés somos bonitas' aitsa aw-awitsiri-piai ‘nés ndo somos bonitas’
y-awitsiri-piai 'vocés sdo bonitas’ aitsa y-awitsiri-piai 'vocés nao sao bonitas'
awitsiri-piai-pia ‘elas sdo bonitas’ aitsa awitsiri-piai-pia ‘elas ndo séo bonitas’

Conclusao

Apresentamos uma descrigao inicial das formas de ocorréncia da negativa padrdo
e de outros tipos de negagao na lingua Mehinaku. Os dados analisados mostram que
essa lingua se caracteriza pelo uso da particula de negacao aitsa, marcador que ocupa
a posigao pré-verbal na construgao sintatica. Morfologicamente, a particula aitsa pode
se combinar com outros marcadores, 0os quais variam de acordo com as fungdes
discursivo-pragmaticas na interagao dos falantes Mehinaku. Esses marcadores que se
combinam morfologicamente com a particula de negacao aitsa sao sufixos relacionados
as categorias de aspecto, modo e tempo. A ocorréncia da particula aitsa também se
manifesta regularmente no paradigma verbal, tanto com verbos transitivos quanto com
verbos intransitivos (ativo e estativo).

Como se pode deduzir, a partir dos dados analisados, a lingua Mehinaku pode ser inserida
tipologicamente no conjunto de linguas Arawak que apresentam o padrdo simétrico
de negacédo, tanto nas constru¢cdes como nos paradigmas (MICHAEL; GRANADILLO,
2014). Além disso, observamos também que as construgdes proibitivas exibem uma
organizagdo semelhante a negacédo padrdo e as construgbes imperativas afirmativas,
porém, nesse tipo de construcao, ocorre a particula amiya ao invés de aitsa.

No artigo, outro aspecto abordado é o prefixo derivacional privativo ma- e o atributivo
ka-. Ambos os morfemas derivacionais sao recorrentes nas linguas da familia Arawak
(AIKHENVALD, 1999).
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