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Resumo

Neste trabalho, pretendemos propor uma discussao tedrica sobre a nocao de planos da
linguagem na semidtica discursiva contemporanea. Utilizaremos como metodologia de
andlise aspectos tedricos da Historiografia Linguistica, empreendida por pesquisadores
como E. F. K. Koerner, P. Swiggers e C. Altman, para que haja um cotejo mais preciso do
material que pretendemos apresentar. O corpus serd composto dos estudos de autores que
despontaram analises no ambito da semidtica visual ou plastica, sendo eles: Lindekens,
Floch e Thirlemann. Pressupomos que as analises apresentadas na contemporaneidade
por Jacques Fontanille, Maria Giulia Dondero e Everardo Reyes-Garcia arrolam os debates
empreendidos por Lindekens, Floch e Thirlemann e articulam os conceitos de substancias
e de formas do conteudo e da expressao nas discussdes contemporaneas, motivando o
debate sobre a nocao de planos da linguagem, principalmente ao desprender o plano da
expressao do modelo tedrico-metodoldgico até entdo consagrado na teoria.
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Debate about the notion of planes of language in contemporary discursive semiotics

Abstract

This work intends to propound a theoretical discussion about the notion of planes of
language in contemporary discursive semiotics. As the methodology of analysis, we will
use theoretical aspects of Linguistic historiography, performed by researchers like E. F.
K. Koerner, P. Swiggers and C. Altman, to provide a more precise parallel of the material
that we intend to present. The corpus will count on studies by Lindekens, Floch and
Thirlemann, who started analysis in the scope of the visual or plastic semiotics. We
assume that the analysis presented in contemporaneity by Jacques Fontanille, Maria
Giulia Dondero and Everardo Reyes-Garcia connect the debates held by Lindekens, Floch
and Thirlemann, and articulates the concepts of substances and forms of content and
expression in contemporary discussions, in order to motivate the debate about the notion
of planes of language, mainly when unlinking the plane of expression from the theoretical
methodological model consecrated in theory until now.

Keywords: content; expression; Semiotic Historiography; Discursive Semiotics.

Introducgao?

Desde Greimas (1976 [1966], p.14), com o inicio da disciplina semidtica na década de
60, é sabido que a teoria semidtica busca métodos gerais “‘compativeis com qualquer
outra pesquisa sobre significacdo” e, assim, a metodologia da disciplina semidtica vem
se construindo com o objetivo de analisar o texto por meio da articulagao entre um plano
do conteudo (referente ao discurso) e um plano da expressao (referente ao texto, verbal
e/ou nao verbal) que manifesta o conteddo. No entanto, essa busca foi motivada por
definicdes terminoldgicas que dessem conta de observar qualquer tipo de texto, mesmo
que pudesse “parecer igualmente pedante e supérflula] ao destinatario cujo sistema
de referéncias culturais é literdrio ou histérico”, ou “insuficiente e excessivamente
‘qualitativ(a] aos logicos e matematicos” (GREIMAS, 1976 [1966], p. 14).

Correndo o risco de “descontentar a todos”, como definiu o préprio Greimas (1976[1966)],
p. 14), a teoria semidtica, ao longo dos anos, foi criando uma metalinguagem precisa com
varias definigdes que dessem conta de analisar qualquer tipo de texto. A discusséao tedrica
empreendida neste trabalho visa justamente arrolar um debate sobre as terminologias
empregadas, ora por linguistas, ora por semioticistas, que possibilitam trabalhar com os
planos da linguagem (plano do conteldo e plano da expressao) de forma operatdria para
0s textos que emergem na contemporaneidade. Tendo como base os procedimentos

2 0 presente trabalho foi realizado com apoio do CNPgq (Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico).
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da Historiografia Linguistica, empreendida por pesquisadores como Koerner (1996),
Swiggers (2004, 2009, 2012) e Altman (1998), pretende-se realizar uma reconstrugao
da nogao de planos da linguagem entre a década de 60 até os estudos mais recentes.
Partiremos do legado de Saussure (2006 [1913]) e Hjelmslev (2006 [1943]) sobre a
nocao de signo e de formas e substancias® do contetdo e da expressdo a metodologia
proposta por Greimas (1976 [1966], 1975 [1970]) para a estruturagédo do escopo tedrico-
metodoldgico da semidtica discursiva por meio dos planos da linguagem.

O corpus sera composto de obras que fundamentam a teoria semidtica na
contemporaneidade, em especial, as analises propostas por Jacques Fontanille (2005,
2008), Maria Giulia Dondero e Everardo Reyes-Garcia (2016). Nosso objetivo principal
€ tracar um construto tedrico-metodoldgico da disciplina, apontando para 0s novos
desdobramentos da teoria que deem conta das especificidades do plano da expresséo.
Para que haja um cotejo mais preciso do material que pretendemos apresentar,
utilizaremos como metodologia principal a nogao de capa técnica empregada por
Swiggers (2004)4 portanto, sera redobrada a atengado aos estudos de autores que
despontaram analises no ambito da semidtica visual ou plastica, sendo eles: Lindekens
(1971 [1968]), Floch (1985, 2014 [1987]) e Thiirlemann (1982, 1986).

Os debates apresentados por esses autores nas décadas de 60, 70 e 80 apontam
diferengas entre os sistemas significantes descritos no percurso gerativo de sentido,
modelo de analise consagrado pela teoria semidtica, além de retomarem conceitos
sobre signo, com base nas preocupagdes que Saussure (2006 [1913]) explicitou na
ultima década do século XIX em seus escritos, e formas e substancias do contetido e da
expressao, acepgdes que marcam o legado de Hjelmslev (2006 [1943]) ainda na década
de 40. Pressupomos que as andlises apresentadas por Jacques Fontanille (2005, 2008),
Maria Giulia Dondero e Everardo Reyes-Garcia (2016) arrolam os debates empreendidos
por Lindekens (1971 [1968]), Floch (1985) e Thiirlemann (1986) e articulam e empregam
terminologicamente os conceitos de substancias e formas do conteldo e da expressao
nas discussdes contemporaneas, motivando o debate sobre a nocdao dos planos da
linguagem, principalmente ao desprender o plano da expressao do modelo tedrico-
metodoldgico até entao consagrado na teoria.

3 Sobre discussdes da forma e substancia da expressdo e forma e substancia do conteudo,
conferir Expressdo e Contetdo na obra Prolegémenos, de Hjelmslev (2006 [1943], p. 53-64).

4 Swiggers (2004, p. 133-134, tradugao nossa) propde como dimensdes ou capas para distinguir as
diferentes manifestacdes de conhecimento linguistico, sendo: “A capa tedrica corresponde a visao
global dalinguagem, a concepcéo das tarefas e do estatuto dos estudos linguisticos; a capa técnica
inclui as técnicas de analises (linguistica/gramatical) e os métodos de apresentagao dos dados; a
capa documental corresponde a documentacéo linguistica e filolégica (nimero de linguas, tipos de
fontes e de dados) sobre o qual se baseia o estudo, a capa contextual e institucional corresponde
ao contexto cultural e a contextura institucional (essa Ultima torna-se mais importante a medida
que se aproxima dos tempos modernos) da reflexao e das préaticas linguisticas”.
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Seguindo a estrutura tedrica de capa técnica, empregada por Swiggers (2004), a selegao
do cdrpus proposto permitira que realizemos uma abordagem (ainda que prévia) da
metalinguagem no tratamento do termo “planos da linguagem”, seus hipdnimos e analise
das técnicas metodoldgicas nos textos-fonte selecionados. A capa técnica permite que
observemos cada obra em uma conjuntura de dados e de acepcdes epistemoldgicas
sobre o termo planos da linguagem, facilitando, assim, a compreensao de continuidades
e descontinuidades na acepcao do termo.

Lindekens (1968 [1971]), Floch (1985, 2014 [1987]) e Thirlemann (1982, 1986) ao
debrugarem sobre a articulagao entre os dois planos e trazerem para a discussao as
materialidades significantes da expressao (forma e substancia) contribuiram nesse
sentido, pois reforgaram a ideia de o signo ser caracterizado como unidade indissoluvel,
uma associagao inseparavel de significante e significado, como propés Saussure (2006
[1913]). Seguindo esse principio, o plano da expressao aparece nos dias de hoje, assim
como o plano do conteudo, como condigao de sentido de toda e qualquer linguagem. Os
trabalhos realizados por esses autores podem nos ajudar a responder algumas questdes
gue surgem na contemporaneidade, como: se inicialmente a semidtica discursiva era
delineada como uma ciéncia das formas e ndo das substancias, hoje, com o surgimento
de textos variados, como 0s sincréticos, podemos pensar na semiética como uma ciéncia
capaz de trabalhar também com as substancias do plano da expressao?

Nos parece que é nesse sentido que a semidtica caminha, pois, ao observar novos textos
que emergem na atualidade, foi preciso olhar para as substancias da manifestacado. Os
estudos mais recentes de Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016) nos auxiliam
nesse sentido, porque passam a observar e discutir a superposicao de conteudos a
partir de um unico contetdo manifestado por diferentes substancias da expressao. Os
debates propostos sobre a concepcao epistemoldgica de planos da linguagem, relagéo
de conteudo e expressao, bem como a construcao metodoldgica dos planos no decorrer
do tempo® nos fazem refletir sobre trés momentos distintos:

«  Como se constitui, no ambito das semidticas standard e visual, a relagao conteudo/
expressao;

+  De que forma ocorre a articulagao entre o plano do conteudo e o plano da expressao
na apreensao do sentido por meio do percurso gerativo de sentido na semidtica visual;

+  Como a semiodtica contemporanea arrola o debate sobre os planos da linguagem de
uma perspectiva tedrico-metodoldgica.

5 Procedimentos definidos de acordo com a metodologia da capa técnica definida por Swiggers
(2004).
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Procuramos nas secgoes seguintes fazer uma reconstrucao prévia que responda algumas
questdes e nos dé uma perspectiva diacronica de como os planos da linguagem sao
trabalhados na contemporaneidade.

1. Estudos dos planos da linguagem

N&o se pode tampouco introduzir antecipadamente uma descri¢cao
da substancia como base da descri¢ao linguistica; mas a descrigao
da substancia pressupde, ao contrario, a descricdo da forma
linguistica. (HJELMSLEV, 2006 [1943], p. 80)

Deforma geral, o percurso gerativo de sentidorepresentanoiniciodadisciplina semiética
"a economia geral da teoria” (GREIMAS; COURTES, 2012 [1979], p.232), permitindo
uma representacado sugestiva e heuristica (TATIT, 2011) para a construgédo de sentido.
Nessa perspectiva, os planos da linguagem séo caracterizados de forma hierarquica.
Hierarquica, porque, na semidtica considerada standard, o plano do conteddo dos
textos é explorado a partir de niveis e componentes do modelo de geracao de sentido
proposto para o estudo desse plano. O plano da expressao, nesse primeiro momento, s6
é analisado para compreensao de suas especificidades (quando ndo hd uma abstragao
da manifestacao) e sua relagdo com a significacgao.

Desse modo, por conta da grande proeminéncia dos estudos narrativos no inicio dos
anos 70, a semiodtica standard, enquanto teoria de base eminentemente estruturalista,
procurou explicitar relacoes l6gicas do discurso por meio do percurso gerativo de sentido
que, grosso modo, é composto por estruturas e elementos: a) no fundamental, ha termos-
objetos, formando uma estrutura elementar; b) no narrativo, actantes (destinador-
manipulador, sujeito, destinador-julgador, oponente, adjuvante e objeto); c) no discursivo:
categorias de pessoa, tempo e espaco que projetam o texto numa situagao comunicativa,
0s temas — ou elementos abstratos, e as figuras — ou elementos concretos que recobrem
0s temas que lhes sao subjacentes. Demonstramos no esquema abaixo um quadro que
resume como o plano do conteldo é trabalhado no percurso gerativo de sentido e nos
trés niveis que o compdem:
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Quadro 1. Esquema do percurso gerativo de sentido.

Abstrato — Nivel Fundamental — circulacdo dos valores
Nivel narrativo — relagao sujeito/objeto

Percurso da manipulagao

l

Concreto —Nivel Discursivo — realizagao

Tempo Tema Figuratividade
Espaco (abstragdo) (concretude)
Ator

Do abstrato ao concreto, o percurso gerativo de sentido é como “uma sucessao de
patamares, cada um dos quais suscetivel de receber uma descricdo adequada, que
mostra como se produz e se interpreta o sentido” (FIORIN, 2002, p.17). No entanto,
essa sucessdo esta imbricada na relacao entre as formas que o conteldo pode exercer
em cada patamar. Para seguirmos com essa discussao, é importante lembrar que, de
acordo com Hjelmslev (2006 [1943]), a forma é o que recorta a substancia, ou, em outros
termos, a forma (que é semémica e descontinua) é o que produz o significado, enquanto
a substancia (que é semantica e continua) sé vai ganhar sentido com a “implementacao”
da forma. Assim, é compreendido na semidtica standard que a semiose depende nao das
substancias do conteldo e da expressao, mas da unido das formas desses planos que
constituiria o sentido do texto.

Sendo assim, 0 percurso gerativo de sentido, nos anos 60 e 70, organiza as formas do
conteudo no nivel fundamental e no nivel narrativo, e no nivel discursivo organiza a forma
do conteldo e a forma da expresséo. Essa pressuposicdo nos leva a compreensao do
percurso gerativo de sentido, nesse primeiro momento, como uma sucessao de niveis
gue sao compostos da seguinte maneira:

Nivel fundamental: as oposicoes de base encontradas nesse nivel sdo compostas por
operagdes de negagao e assergao de premissas, como enfatiza Fiorin (2002), e procuram
explicitar os niveis mais abstratos para a interpretacao do discurso. As categorias que
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constroem a base de um texto e sdo fundamentadas em termos opostos sdo construidas
nesse nivel pelas formas do conteldo distribuidas da seguinte maneira: formagao de
valores e categorias semanticas, estruturas que irdo compor os valores gerados no
proximo nivel;

Nivel narrativo: as formas do conteldo, analisadas pela formagéo de valores e categorias
semanticas, se transformam em valores inscritos nos objetos que irdo relacionar-se com
0s sujeitos, seja por conjungao ou por disjungao, conferindo “A existéncia semidtica [..]
relacao biunivoca estabelecida entre sujeito e objeto: o sujeito sé existe em relagdo ao
objeto e vice-versa’” (MENDES, 2017, p. 36). Essa relagdo também é pressuposta por
desdobramentos das formas do conteldo que irdao somar-se a outras relagdes: relagéo
entre sujeitos/objeto® e a estrutura da sintaxe do texto, simulando assim a agao do
homem no mundo;

Nivel discursivo: nesse nivel, as formas do conteldo se relacionam com as formas
da expressao, pois analisam-se as categorias de pessoa, tempo e espago (formas do
conteldo), os temas (formas do conteldo) e as figuras (formas da expressao). Assim,
grosso modo, a coeréncia semantica do discurso do sujeito da enunciagao ocorre por meio
de percursos tematicos e figurativos. O percurso de tematizagdo é caracterizado pelo
reconhecimento de valores abstratos, passiveis de serem observados pela recorréncia de
isotopias que, de acordo com Greimas e Courtés (2012 [1979)), é o que torna o discurso
uniforme e garante ao discurso-enunciado a homogeneidade. Bertrand (2003, p. 153)
também pontua que a isotopia seja “a permanéncia de um efeito de sentido ao longo
da cadeia do discurso”. Portanto, os temas sao da natureza da forma do conteudo, pois
sdo conceituais e categorizam os elementos do mundo (FIORIN, 2002). J& os percursos
figurativos, que se referem a figurativizagao, sdo “trazidos” pelo sujeito da enunciagéo,
“atribuindo-lhes tragos de revestimento sensorial” (BARROS, 2001, p. 72) e reconhecidos
pela forma da expressao por meio das figuras. Assim, a figura &, portanto, algum elemento
‘perceptivel no mundo natural” (FIORIN, 2002, p. 91).

Importante ressaltar que a busca pela significagao por meio da forma do contetdo, nos
anos 70 e 60, tem sua atencao voltada para o plano do contetddo justamente porque 0s
textos que emergiam nessa época eram, em sua maioria, etnoliterarios, o que significa
observar as unidades minimas do discurso por meio dos fonemas e lexemas em que as
analises se referiam ao estatuto semantico, sintatico e funcional do conjunto de unidades
lexicais que caracterizam esses discursos. No entanto, a preocupacgao de criar bases
sdlidas para uma andlise concisa faz com que a semidtica exclua, por um tempo, o seu
campo de interesse no plano da expressao, deixando de lado o “sentido da expressao’,
como problematizou Hjelmslev (2006 [1943)).

6 Para Fiorin (2002), os textos nesse nivel sdo estruturados por uma “sequéncia candnica’, que
compreende as fases de manipulagao, competéncia, performance e sangao.
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A discussao sobre o sentido da expressao desapontou na teoria com as semidéticas
poética e visual, ainda que mais profundamente na década de 80, e 0 texto passa a ser
tratado em relacao a manifestagao, o que reforca a ideia de que o texto pode, e deve, ser
definido pela homologagao do plano do contelddo e do plano da expressao. No entanto,
na década de 70 hé ensejos do proprio Greimas (1975b [1972]) em explorar o plano da
expressao, quando o autor buscou a compreensao dos movimentos de aliteragéo e
assonancia na poesia que articulam, simultaneamente, os dois planos da linguagem, ja
que era preciso observar certos efeitos de estilo causados pela repeticdo de consoantes
ou de silabas ou a repetigao de sons vocalicos, por exemplo.

Por outro lado, o trabalho com a expressao é apresentado por Lindekens (1971 [1968])
no final da década de 60, quando o autor passou a discutir o problema da substancia
da expressao, principalmente em textos como a fotografia. As problematizagbes
empreendidas por Lindekens (1971 [1968]), em nossa hipdtese, sdo retomadas na
contemporaneidade por Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016) quando passam
a discutir sobre o suporte formal e o0 suporte material e a nogao de pratica em semidtica.
Nessa mesma hipdtese, Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016) arrolam os
debates propostos na década de 80, por Floch (1985, 2014 [1987]) e Thiirlemann (1982,
1986), sobre a forma da expressao e a questao sobre a materialidade significante nos
textos resulta na discussao sobre o papel que os mecanismos sensoriais de percepcao
exercem na produgao de sentido, principalmente pela analise das formas e substancias
no plano da expressao.

2. Estudos do plano da expressao

Elaborado a partir da ideia de significante (SAUSSURE, 2006 [1913]) e de expressado
(HJELMSLEV, 2006 [1943]), o termo “plano da expressédo” é conceituado em todo o
percurso da semidtica discursiva. A principio definido como a representagdo de uma
ideia (SAUSSURE, 2002 [1913]) ou como a manifestagdo de um contetido manifestado
(HJELMSLEV, 2006 [1943]), o plano da expressao, por muito tempo, foi caracterizado
como um complemento as andlises do plano do conteldo. Assim, embora no inicio de
seu percurso epistemolégico Greimas (1976 [1966], 1975a [1970]) tenha deixado de lado
o plano da expressao para se dedicar apenas ao plano do conteudo, hoje, com base nos
avancos da teoria ao longo dos anos, a semidtica pode avangar e observar o plano da
expressao como parte de sentido do texto.

Lindekens (1971 [1968], 1975), no final da década de 60 e inicio da década de 70, foi
um dos precursores do trabalho sobre o plano da expressao, principalmente ao tentar
problematizar questdes que envolvem a substancia da expressao nos textos. No artigo
intitulado “Aprroche d*une théorie de la substance sémiotique de I'image”, o autor iniciou
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com uma retdrica “A semidtica da imagem existe? Eu ndo diria isso” (LINDEKENS, 1975,
p.5, traducdo nossa). O autor considerava que a leitura e interpretagao de uma imagem
segue o padrao da leitura e interpretagdo de um texto escrito. No entanto, para Lindekens
(1971 [1968]), a imagem engana quanto a sua “suposta’ objetividade. O autor também
enfatizou que o aspecto analégico pode sugerir que a imagem fotografica, por exemplo,
é espelho da realidade, quando, na verdade, é sempre uma reconstrucao dessa realidade.
Paraler umaimagem corretamente, como a fotografica, é preciso observar as substancias
da expressao desta reconstrucdo. Desse modo, a semidtica da imagem, para Lindekens
(1971 [1968]), devia focar o processo de iconizagao da realidade composta pela matéria
da expressao.

Assim, como nos problematiza o autor, fotografar uma dada realidade, portanto, consiste
sempre em conceitua-la semioticamente em duas linhas diferentes: por um lado, o
que o fotdgrafo tira da realidade (a afirmagéo objetiva, o enunciado); por outro lado,
0 que ele acrescenta a essa realidade através de sua propria atitude em relacéao a ela
(a entrega subjetiva, a enunciagéo). De acordo com Lindekens (1971 [1968], 1975), de
fato, a intervencao do sujeito humano na imagem, a experiéncia de vida desse sujeito
e 0os componentes utilizados para registrar uma foto acrescentam uma dimensao
puramente estética a todas as imagens. Essa proposta nos permite refletir sobre a
materialidade significante e seus possiveis desdobramentos por meio da substancia da
expressao. Lindekens (1971 [1968]) se torna essencial nessa perspectiva, pois traceja
algumas contribuicoes sobre a substancia da imagem ser variavel, ja que ela pode ser
presentificada, representada ou re-representada.

No que diz respeito a andlise de textos visuais, como a fotografia, constatamos que
Greimas e Courtés (2012 [1979]), no verbete sobre semidtica planar, incorporaram a
proposta de estudos voltados para o visual. Os autores caracterizavam a semiotica planar
pelo emprego de um significante bidimensional (por exemplo, a fotografia, o cartaz, o
desenho, entre outros). A semiética planar seria direcionada, portanto, para estabelecer
categorias visuais relativas a uma expressao, categorias essas que remeteriam ao
conteudo do texto.

Como nos mostra Fiorin (1999, p. 3), “a Semidtica nao visa propriamente ao sentido, mas
a sua arquitetura [...] deseja menos estudar o que o texto diz ou por que diz o que diz e
mais como o texto diz o que diz". Na concepgao de Floch (1985), por exemplo, a semidtica
visual ou plastica é relacionada aos estudos da significagdo de exemplares estéticos e,
por consequéncia, constituida em certos tipos de substancia. Trata-se, portanto, como
nos direciona o autor, de analisar o substrato visual dos textos, para o qual “os dois termos
de uma categoria do significante podem ser homologados aqueles de uma categoria do

7 No original: “La sémiotique de I'image existe-t-elle? Je ne |'affirmerais pas”.
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significado” (FLOCH, 1985, p. 14-15, tradugao nossa?®). Essa afirmacéo proposta pelo autor
nos remete aos conceitos de Saussure (2006 [1913]), sobre significado e significante, e
enfatiza o carater arbitrario que ocorre no semissimbolismo. O que distingue, no entanto,
é que para Floch (1985) a semidtica visual ou plastica pode ser vista como um caso
“particular” da semidtica semissimbolica, pois é estabelecida a partir da relagao entre o
visivel e o inteligivel. Para tanto, o autor voltou sua atencao aos detalhes dos elementos
verbais e n&o verbais do texto por meio de suas caracteristicas fisicas (textura e
saturagao das cores) e espaciais através da materialidade textual (posigao das imagens
e dos enunciados, por exemplo), entre outros.

Em outros termos, Floch (1985) dedicou sua atencdo as andlises das formas da expressédo
e as substancias dos elementos visuais (como cores, texturas, entre outros) no plano
da expressao. De acordo com o autor, toda linguagem é um sistema de significagéo
composto por signos verbais e nao verbais que criam efeitos de sentidos dentro do
proprio discurso (ou plano do conteudo), assim:

Essa preocupagao com a pertinéncia € essencial e particularmente
eficaz em publicidade, pois ela permite controlar quais sdo as
variagoes, as transformacdes de cores, a colocagéo na pagina ou do
desenho que provocam a mudanca de sentido, ou o inverso, quais
sdo aquelas que ndo provocam essa transformacéo. (FLOCH, 1985,
p. 153, tradugao nossa?).

Vale dizer, entdo, que Floch (1985), embora compreendesse que a substancia da
expressao faga parte do todo sentido do texto, acreditava que as qualidades “fisicas”
dos signos verbais e nao verbais sdo perceptiveis de serem analisadas pelas formas
da expressao e do conteudo referenciado pela percepgao das qualidades visuais dos
elementos linguisticos e ndo linguisticos. Segundo a perspectiva de Floch (1985), os
textos sdo a expressao material de elementos sensoriais e de categorias plasticas,
figurativas e semanticas geradas discursivamente. O que equivale a dizer que a relagao
entre o plano do conteldo (conceitos, temas e abstragdes) e o plano da expressao
(substancia, forma textual e figuras) regula o estabelecimento da semidtica plastica.

Greimas (2004 [1984]), em problematizacdes anteriores, ja havia prenunciado o papel dos
objetos plasticos como objetos significantes na semidtica visual ou plastica. Para o autor,

8 No original: “les deux termes d'une catégorie du signiflant peuvent étre homologues a ceux d’'une
categorie du signifié".

9 No original: “Ces ouci de la pertinence est essentiel et particulierement rentable en publicité, car
il permettra de controler quelles sont les variations, les transformations de couleurs, de mise en
page ou de dessin que provoquent un changement de sens ou, a l'inverse, quelles sontc elles que
n'en provoguent pas”.
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tratava de estudar exemplares reelaborados a partir das linguas naturais “na elaboracao
secundaria desta que € a linguagem poética’, pois seria possivel comparar as categorias
presentes em um texto plastico aquelas advindas da reelaboracao estética das linguas
naturais. Como explicou Greimas (2004 [1984], p. 92-93), ndo se trata apenas de tomar
0s objetos plasticos como portadores de significagao: ‘o problema nao é, portanto, o de
proclamar que o significante plastico ‘significa, mas é procurar compreender como ele
significa o que significa”.

Assim, o estudo sobre o plano da expressdo encontrado nos trabalhos de Floch (1985)
e Greimas (2004 [1984]) opera metodologicamente por meio da identificagcdo dos
formantes, dos contrastes plasticos e da montagem de niveis constituintes como termos
de uma mesma categoria plastica que se relacionam em “co-presenca’ em qualquer um
dos niveis do plano da expressao. Para Floch (1985, p.46, tradugao nossa), “uma parte
da cadeia da expresséo corresponde a uma unidade do plano de conteudo'. Desse
modo, os contrastes plasticos, colocados como elementos em um sintagma, configuram
as oposigbes que inferem no processo de significagao desde o nivel fundamental e as
oposicoes de base, como: claro vs. escuro, cor quente vs. cor fria, horizontal vs. vertical,
entre outras, como reconstruimos no quadro abaixo:

Quadro 2. Reconstrugdo do quadro de Lopes (2003)

Formantes plasticos Exemplos

Formantes cromaticos Cores — Branco vs. Preto; Verde vs. Vermelho.

Formantes eidéticos Tragos — Reto vs. Curvo; Redondo vs. Quadrado.
Formantes topoldgicos Categorias espaciais — Alto vs. Baixo; Central vs. Marginal

Forma

NS (dimensao eidética)

Cor

Nivel intermediario . . .
(dimensao cromatica)

Nivel profundo Luz

10 No original: “une partie de la chaine de I'expression correspondant a une unité du plan du
contenu”.
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Felix Thirlemann (1982), semioticista que também enfatizou esse tipo de abordagem,
apresentou um interesse particular pela semiética visual ou plastica, no entanto, propondo
que os textos estéticos presidem, simultaneamente, a produgao e a recepgao das obras
de arte nos limites de um espacgo e tempo determinados. Na analise Blumen-Mythos
(Flowermyth), de Paul Klee, Felix Thiirlemann (1982), por exemplo, relacionou a repeticao
interna que encontra na obra de Klee (em particular, os formantes eidéticos, curso vs.
reto) por meio das oposigdes entre natureza e cultura, propondo uma analise figurativa
da pintura. Thirlemann (1982), assim como Floch (1985), ndo desprezou a importancia
da substancia da expressao, mas acreditava que é a forma da expressao que caracteriza
as distingbes de cor, de forma e de localizagdo no espago para a compreensao de um
texto. E nesse sentido que Thiirlemann (1991 [1989]) esclareceu que a nogao do termo
eidético foi adotada pela semidtica visual ou plastica para evitar a utilizagcdo do termo
forma, da proposta de Hjelmslev (2006 [1943]), assim os formantes eidéticos seriam as
organizagdes das formas da expressao e as relagdes entre os planos do contetdo e da
expressao. O autor também representou um avanco sobre a questao da figuratividade no
interior do discurso pictural ao relacionar a figuratividade com as unidades de um plano
de articulacao de elementos entre os contrastes da expressao caracterizados pelos
formantes plasticos (cromaticos, eidéticos, topolégicos).

Percebe-se que, nesse intervalo de tempo que compreende desde a semidtica
considerada standard até a semidtica voltada para o visual, “[...] a disciplina ‘pura e dura’
que muitos quiseram ver na semidtica se transformava em um espaco plural habitado
por diversas iniciativas e desenvolvimentos variados.” (DORRA, 2002, p. 118). Assim,
todas essas reorganizagbes ‘[..] devem ser consideradas um sinal de saude e de
vitalidade de uma semidtica que pretende ser um projeto de pesquisa e uma pesquisa
que se esta fazendo." (GREIMAS; COURTES, 2012 [1979], p. 454).

Na contemporaneidade, o semioticista Jacques Fontanille (2005) passa a observar
o delicado problema da substancia da expressao a partir da hierarquia dos niveis de
pertinéncia e introduz os conceitos de suporte formal e suporte material, que permitem
pensar a relacao entre a imagem como texto e aimagem como objeto. Como nos orienta
0 autor, as nogées de formas e substancias do conteldo e da expressdo compdem as
instancias formais (forma) e materiais (substancia) dos niveis de pertinéncia de analise
semidtica (FONTANILLE, 2008). A relagéo entre essas instancias permite que cada nivel
seja entremeado um ao outro “obedecendo a um principio constante: a esquematizagao,
em um nivel dado, das propriedades materiais e sensiveis que estavam associadas as
semidticas-objeto dos niveis precedentes” (FONTANILLE, 2008, p. 35). Desse modo,
temos os planos da linguagem em uma conversao de uma experiéncia semidtica, em que
a forma e substancia do plano do conteudo “operam” em relagao ao encaixe da forma e
da substancia da expressao no processo de significagéo.
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O percurso gerativo da expressao, proposto por Fontanille (2008), langa o olhar para
alguns caminhos possiveis da semiotica contemporanea. O nivel das praticas, por
exemplo, tragca uma “linha” que envolve contelddo, expressao e percepgao, na medida em
gue a situagao enunciativa pode ser observada em conjunto com a pratica discursiva
e com 0s sujeitos que compdem esse processo. Essa jungao de elementos, situacao,
pratica e sujeitos, compde um escopo tedrico-metodoldégico que envolve os planos da
linguagem no momento da experiéncia semiotica, ja que € preciso observar como esses
trés elementos juntos inferem na significagao. Por isso, os niveis apresentados pelo autor
representam a conversao semidtica dos planos da linguagem na situacao de interagao
entre um nivel e outro. Embora haja distingdes em como eles se formam em cada nivel,
por meio dos formantes plasticos e formantes materiais, ha uma discussao sobre as
condigbes das formas e das substancias do conteudo e da expressao em cada nivel de
analise.

Dondero e Garcia (2016) também discutem as nogbes de suporte formal e suporte
material na relacao entre fotografla como texto e fotografia como objeto. Para os
autores, o primeiro problema a ser enfrentado é o fato de que o significado de uma
imagem nao depende exclusivamente de uma relagdo entre a forma da expressao e
a forma do conteudo de acordo com a codificagao semissimbdlica. Dondero e Garcia
(2016) acrescentam que o meio de inscricdo no plano da expressao é o que determina a
significagao do texto a seus aspectos sensiveis e o valor representativo dessas formas.
Estudar a relacao entre o texto e o objeto, ou seja, a relacao entre o texto e seu meio
de registro (inscrigdo), nos permite observar, de acordo com Dondero e Garcia (2016),
a relagdo entre suporte/aporte e/ou forma/substéncia da expressdo, manifestada
como um ato de formacao e inscrigao de formas futuras. De acordo com os autores, a
investigacao dos suportes e da substancia do plano da expressao permite ndo apenas
especificar as proposicoes feitas no percurso gerativo da expressédo, mas, também,
de relatar de forma estruturada as transformacoes ligadas aos suportes materiais e
formais e as possibilidades de escrita que eles oferecem.

Pressupomos, dessa maneira, a partir dessa breve exposicao, que a semidtica
contemporanea se estrutura de acordo com o esquema abaixo:
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Quadro 3. Esquema de relagdes entre o plano do conteldo e o plano da expressao na
semidtica contemporanea

Substéncia e Forma € > substéncia de inscricao
I Suporte material <T> Suporte
Plano da Expressao > Niveis de pertinéncia
v

Signo, textos, objetos, pratica
estrategias e formas de vida

Figuras
Relagdo 3 'L
Hierarquia = e— Plano do Contetdo

As relacoes presentes no esquema demonstrado, bem como a nogao de hierarquia dos
termos que constroem nossa hipotese de um esquema da semidtica contemporanea,
nos permitem esbocar algumas problematizagdes e inspiragdes que emergem com
as contribuigbes de Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016). Se na semidtica
considerada standard havia uma construcao detalhada da relacdo das formas do
conteudo e seus possiveis desdobramentos, temos com a semidtica contemporanea,
gragas as contribuigdes de Lindekens (1971 [1968]), Floch (1985), Thirlemann (1982),
Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016), uma relagdo mais estreita entre as
formas e substancias dos planos da linguagem que nos permite condensar terminologias
tedricas em procedimentos metodoldgicos.

Hoje, na contemporaneidade, a semidtica langa o olhar para as praticas e para uma
observacdo mais profunda sobre as materialidades significantes compostas pela
substancia da expressao, o que até entao, salvo o trabalho de Lindekens (1968 [1971]),
Floch (1985) e Thiirlemann (1982, 1986), ndo havia sido explorado. E nesse contexto que
os trabalhos feitos por Fontanille (2005, 2008), Dondero e Garcia (2016) surgem como
respostas e pressuposi¢des de uma disciplina que ndo é mais indiferente aos sentidos da
visdo, da audicao, do olfato, do gosto e do tato. E justamente para delinear um contexto
que abriga aspectos tedricos e metodoldgicos da semidtica que nos propomos a discutir
essas questbes que vao ‘aquém e além do percurso gerativo” da semidtica standard,
conceitos e terminologias que partem para o outro plano da semiose'': a expressao.

11 Fungao semidtica, ou simplesmente semiose, refere-se a unido indissociavel dos dois
planos da linguagem (contelido e expressao). “Entre ambos ha interdependéncia, pois que sédo
complementares. Mas entre as unidades dos dois planos ha constelagdo (porque a ideia ndo
evoca necessariamente o significante, e este nao evoca necessariamente aquela)." (HJELMSLEV,
1991, p. 169).
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Consideragoes finais

Os avancos tedrico-metodolégicos acerca da semidtica discursiva, em especial, o
modelo operatdrio e conceitual dos planos da linguagem, nos direcionam a uma teoria
transversal, se assim podemos dizer, com pressuposi¢cdes que nos levam a novos
horizontes de aplicagdes e questionamentos que instigam o pensamento semidtico
contemporaneo. Como sintese das discussdes arroladas acima, apresentamos uma
construgao diacrénica, com base no modelo de capa técnica de Swiggers (2004), da
proposta tedrico-metodoldgica de planos da linguagem no decorrer dos anos 60 até a
contemporaneidade para que possamos acompanhar os momentos de continuidade,
fluidez e ruptura que constituiram e constituem a semidtica discursiva.

Quadro 4. Reconstrugao das principais caracteristicas sobre os planos da linguagem

entre os anos 60 até a contemporaneidade.

Nivel fundamental

Nivel narrativo

Nivel discursivo

Forma do Forma do conteudo | Forma do contetdo e
Plano do Anos conteudo (relagdo entre Forma da expressao
. 60 e (formagao de sujeito e objeto/ (percursos tematicos
conteudo . .
70 valores/categorias estrutura da e figurativos/
semanticas) sintaxe) estruturas
semanticas e da
sintaxe)
Nivel superficial Nivel intermediario | Nivel profundo
ANos Forma da Forma da Forma da expressao
80 expressao expressao (nivel e Forma do contetdo
(dimensao eidética | intermediario/ (nivel profundo/ luz)
e dimenséo dimensao
topoldgica) cromética)
Plano da
expressao Homologagao das categorias semanticas (relagdo semissimbdlica)
Apoés Percurso gerativo da expressao
anos
2000 Niveis de pertinéncia

Suporte Formal (forma do conteuddo e da expressao)
Suporte Material (forma e substancia da expressao e do contelido)
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Procuramos estabelecer um ensaio das principais acepgbes em torno de planos da
linguagem na semiodtica discursiva, bem como a aplicabilidade metodoldgica de cada
autor. De todo modo, acreditamos que o estudo da nogao de planos da linguagem
possibilitou-nos religar e recontextualizar os saberes produzidos pela semidtica,
possibilitando discutir, nesmo que brevemente, as questdes sobre as especificidades das
formas e substancias do conteudo e da expressao. Nao significa, no entanto, que essas
‘novas” formas de fazer semidtica tém pretenséo de substituir a semiética considerada
standard, mas, sim, a de apontar outras direcdes e pontos de vista para uma disciplina
gue se mantém “viva" e em continua remodelagdo. Nos atemos para encerrar, por ora,
essa discussao, ao ensinamento de Portela (2008, p. 109): “O devir do percurso gerativo
da expressao sequira de perto o devir da propria semiotica e dependera, entre outros
fatores, do lugar que a semidtica ocupara em um futuro proximo nas ciéncias humanas
e sociais [..]".
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