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Resumo

Este trabalho busca oferecer um percurso para a definicao e a identificacao da relacao
de discurso comentdrio metadiscursivo através de uma abordagem interacionista, o
Modelo de Analise Modular do Discurso (Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001). Verificamos
que o termo é utilizado, muitas vezes, sem precisao tedrica e sem critérios explicitos de
identificagao. Assim, propomos um caminho para um tratamento mais seguro acerca do
comentario metadiscursivo. Para isso, com base em informagdes linguisticas, textuais
e referenciais, apresentamos alguns critérios para a compreensao e identificacao de
relacoes de comentario em diversos textos. Em seguida, o estudo mostra, por meio de
procedimentos baseados em critérios relacionais e enunciativos, o processo de andlise e
identificagao do comentario metadiscursivo em debate eleitoral presidencial.
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The definition and identification of metadiscursive comment from
an interactionist approach

Abstract

This work seeks to offer a route for the definition and identification of the discourse
relation metadiscursive comment through an interactionist approach, the Modular
Analysis Model (Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001). We found that the term is often used
without theoretical precision and without explicit identification criteria. Thus, we propose
a path for a safer treatment of metadiscursive comment. For this, based on linguistic,
textual, and referential information, we present some criteria for understanding and
identifying comment relations in different texts. Subsequently, the study demonstrates,
through procedures based on relational and enunciative criteria, the process of analysis
and identification of the metadiscursive comment in a presidential electoral debate.

Keywords: discourse relations; metadiscursive comment; interaction; electoral debate.

Introducao

Em interacdes, os interactantes mobilizam diversos recursos linguisticos (como
argumentos, contra-argumentos, comentarios, etc.) para garantir que os objetivos
comunicativos sejam alcangados (Cunha, 2014). Ao utilizarem esses recursos, 0s
interlocutores demonstram seus conhecimentos adquiridos acerca de como ou nao
agir — sempre tendo em vista a finalidade da interagao. Um desses recursos linguisticos
usados ao longo da interagdo, que sera nossa categoria de analise, € o comentario
metadiscursivo (CM) (Goffman, 2011; Braga, 2021).

Este artigo tem como objetivo apresentar uma proposta de definicdo e tratamento da
relagdo de comentario metadiscursivo. Partimos da hipdtese de que a nogdo de CM é
vaga e imprecisa (Braga, 2021). Apesar de estar presente em diversos trabalhos®, o CM é
utilizado, muitas vezes, sem uma definicao tedrica especifica e sem indicacdes a respeito
dos procedimentos metodoldégicos necessarios para o processo de identificagao e analise
dessa relagao, 0 que torna esse processo bastante intuitivo, mas pouco sistematico
(Cunha; Braga; De Brito, 2019; Braga, 2021).

3 O levantamento detalhado a respeito do emprego do termo comentdrio metadiscursivo esta
disponivel em Braga (2021).
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Assim, pretendemos, neste artigo, com base em pesquisas previamente realizadas?,
oferecer um caminho para o estudo do CM — desde a sua definigdo tedrica até a
proposicao de um método de identificacdo e analise. Desse modo, buscamos contribuir
para um tratamento menos intuitivo e mais preciso e teorizado do CM. Para tanto,
adotamos as contribuigdes do Modelo de Analise Modular do Discurso (MAM) (Roulet;
Filliettaz; Grobet, 2001). A adogdo do MAM se deve ao fato de que esse modelo, a nosso
ver, oferece um quadro tedrico-metodolégico que, permitindo a integragao de aspectos
linguisticos, situacionais e textuais do discurso, é adequado para a defini¢cdo tedrica do
CM e a proposicao de um método de identificagao e analise dessa relagdo de discurso.
Ressaltamos que, como nosso objetivo é oferecer um caminho para a identificagéo do
CM, nao é vital conhecer a fundo os instrumentos de analise propostos pelo MAM. Devido
ao seu carater modular, é possivel identificar CMs de acordo com o percurso que sera
exemplificado nos préoximos itens.

Constitui 0 nosso corpus de analise o Ultimo debate eleitoral presidencial das eleicoes de
2018°. O debate ocorreu entre os candidatos Fernando Haddad (PT), Ciro Gomes (PDT),
Guilherme Boulos (PSOL), Marina Silva (Rede), Henrigue Meirelles (MDB), Geraldo Alckmin
(PSDB) e Alvaro Dias (Podemos); e teve William Bonner como mediador®. A escolha
do debate eleitoral foi guiada por dois parametros: a alta presenga de CMs no género,
devido as suas especificidades interativas; e a relevancia social do debate. Ressalta-
se que, de acordo com Braga (2021), a maior parte dos estudos acerca do comentario
metadiscursivo foi realizada com base em textos escritos. Desta forma, é relevante tomar
o texto oral como corpus de nossa investigagao, pois nos permite vislumbrar o uso do CM
em outra modalidade da lingua.

No préximo item deste trabalho, apresentaremos a definigdo do que é comentario,
sintetizando, com base no MAM, um conjunto de critérios linguisticos e textuais de
identificagao dessa relagdo de discurso. Em sequida, abordaremos a definicado de
comentario metadiscursivo, com base em um critério enunciativo, por nés utilizada.
Logo depois, a partir dos critérios propostos para a definicdo e a identificacdo do CM,
analisaremos trés ocorréncias da relagcao de discurso, de modo a explicitar a proficuidade
dos critérios apresentados para a definigao e a identificagao dessa relagéo. Na sequéncia,
apresentaremos as consideragdes finais deste estudo.

4 Este trabalho articula resultados obtidos em pesquisas realizadas no ambito do Grupo de
Estudos sobre Pragmatica, Texto e Discurso (GEPTED) de Cunha, Braga e de Brito (2019) e,
principalmente, alguns dos resultados alcangados na pesquisa de mestrado de Braga, intitulado
‘O papel do comentario metadiscursivo em debate eleitoral polilogal: estratégia discursiva no jogo
de faces”. O objetivo deste trabalho é oferecer, de maneira concisa e objetiva, tendo em base toda
nossa produgao acerca do assunto, um caminho para a identificagao efetiva do CM.

5 Disponivel em: https://globoplay.globo.com/v/7065786/. Acesso em: 27 jul. 2020.

6 Paraumaanalise completa do corpus e das caracteristicas do género debate eleitoral presidencial,
verificar Braga (2021).
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Definindo a relagao de comentario a partir da forma de organizagao
relacional do discurso

No MAM, propde-se que o discurso € tridimensional, ou seja, € constituido por uma
dimenséo linguistica, outra textual e outra situacional (Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001).
Cada uma dessas dimensobes € analisada em modulos independentes. A dimensao
linguistica é estudada pelos modulos lexical e sintatico. A dimenséao textual é descrita
a partir do estudo do médulo hierarquico. Por fim, a dimenséao situacional é descrita por
meio dos mddulos interacional e referencial (Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001; Marinho,
2004).

As informagdes modulares podem se combinar e gerar as formas de organizagdo do
discurso, que se dividem em dois tipos: as elementares e as complexas. As formas de
organizagao elementares sao aquelas cujo estudo se constitui a partir da acoplagem de
informagdes extraidas apenas dos mdodulos. Essas formas de organizacao sao: fono-
prosddica, semantica, informacional, enunciativa, sequencial, relacional e operacional.
Ja as formas de organizagdo complexas sao aquelas que se constituem a partir da
combinacao de informacdes de outras formas de organizagao com informacodes extraidas
dos maodulos. As formas de organizacdo complexas sao: periédica, tépica, polifnica,
composicional e estratégica.

Nesse modelo tedrico, o estudo das relagdes de discurso, como a relagao de comentario,
se faz no interior da forma de organizacéao relacional (FOR). Nessa forma de organizagao,
postula-se que as relagbes de discurso interactivas (argumento, contra-argumento,
reformulagao, topicalizagdo, sucessao, clarificagdo, preparagdo e comentario) sao
estabelecidas entre os constituintes do texto e as informacdes estocadas na memoria
discursiva’. Postula-se também a existéncia de classes de marcadores linguisticos
que frequentemente contribuem para identificacdo das relagdes ou das posi¢des dos
constituintes textuais articulados por essas relagdes na estrutura hierarquica (Roulet;
Filliettaz; Grobet, 2007).

Com o estudo da FOR, é possivel observar que algumas das relagbes de discurso
sao sinalizadas por conectores, marcadores ou por construgdes sintaticas, que sao
responsaveis por articular os constituintes do texto e indicar a sua hierarquia textual
(Cunha, 2014); outras, como é o caso do comentario, ndo podem ser identificadas através
de uma marcagao explicita® mas sim por meio da posigao hierarquica dos constituintes
textuais articulados pela relagao.

7 A memdria discursiva é definida como o “conjunto de saberes conscientemente partilhados
pelos interlocutores” (Berrendonner, 1983, p. 230).

8 Marinho (2002) demonstra que o comentério pode ser sinalizado, em algumas ocorréncias,
através de pronomes relativos, como o pronome onde.
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Nessa perspectiva, 0 comentario se configura como uma relagao de discurso que se
estabelece sempre que um constituinte subordinado® sucede outro constituinte (que
chamamos de alvo do comentdrio), comentando-o (Roulet; Filliettaz, Grobet, 2007,
Marinho, 2002; Almeida; Marinho, 2012). Para fins de exemplificagéo, analisaremos
abaixo uma ocorréncia de comentario retirada do corpus'™:

1. Haddad: (...) (20) o PSDB se associou ao Michel Temer pra sabotar o governo/ (21)
aprovando as chamadas pautas-bomba/ (22) gastos desnecessdrios aumento para a
cupula do funcionalismo publico/ (23) um absurdo/ (_..)

Fernando Haddad, através do ato (23), em itdlico, realiza um comentario sobre os atos
(20 a 22). Podemos notar que ndo ha marcadores ou conectores que indiguem que o0 ato
(23) seliga aos atos (20 a 22) por uma relagéo de comentario. Nesse caso, a identificagao
da relagdo de comentario se fundamenta na analise da subordinagdo do ato (23) em
relagao ao segmento (20 a 22), que o antecede, para comenta-lo.

Com base nisso, podemos definir comentario como “uma relagao de discurso genérica
interativa pela qual um constituinte subordinado (o comentario) sucede um constituinte
principal (o alvo do comentdrio)” (Braga, 2021, p. 87). Assim, para identificar um comentario,
é necessario analisar a relagédo entre o constituinte subordinado e o principal, conforme
demonstramos na figura abaixo':

9 Ressaltamos que o termo subordinado, para o MAM, corresponde a um constituinte textual
dependente de um constituinte principal.

10 Utilizamos algumas convengdes do MAM para o tratamento do corpus. Uma delas é a nogao de
ato, sinalizado através dos nimeros entre paréntesis, que diz respeito a “menor unidade delimitada
de uma parte a outra por uma passagem pela memdaria discursiva” (Roulet, 1999, p. 145). Valemo-
nos, também, das regras de transigao um texto oral para um escrito: / - \ contorno melddico
continuativo ascendente, plano ou descendente; // - \\ contorno melédico conclusivo ascendente,
plano ou descendente; |1 abaixamento ou aumento do registro; ., .. pausa mais ou menos longa;
.- alongamento mais ou menos longo; sublinhar sobreposigao; [ ] comentério: risada, mudanga
de amplitude, etc.; () palavra cuja compreensao é incerta; (x) silaba incompreensivel (Roulet;
Filliettaz; Grobet, 2001, p. 407).

11 No MAM, um constituinte subordinado pode ser suprimido em um eventual resumo do texto
sem impactar a estrutura global da producdo textual; o constituinte principal, ndo (Roulet; Filliettaz;
Grobet, 2007; Roulet, 2006). Tendo em vista esse critério de supresséo, a interpretagdo de que
0 ato (23) é subordinado aos atos (20-22) se sustenta na possibilidade de suprimir o primeiro
constituinte sem comprometer a estrutura global do texto.

12 No Modelo de Andlise Modular do Discurso, a intervengao (1) constitui uma unidade de andlise
textual. Cada intervencdo pode ser formada de outras intervencdes ou atos, que correspondem a
menor unidade de andlise textual do discurso (Roulet, 1999; Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001).
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Figura 1. A estrutura hierarquica do comentario

|: Constituinte principal (alvo do comentario)

Constituinte subordinado (comentério)

Fonte: Elaboragao propria

Porém, apenas uma andlise da ligagdo entre constituinte principal e constituinte
subordinado nao é suficiente para identificagdo precisa do comentdrio (Braga, 2021).
E necessario também entender as fungdes textuais e interacionais desempenhadas por
essa relagao de discurso. Vimos, por meio do exemplo supracitado, como o comentario
se subordina ao seu alvo — mas esse tipo de analise nao da conta das fungbes exercidas
pelo comentario.

Desta maneira, sugerimos um conjunto de critérios relacionais a serem adotados para
identificar, com mais seguranga, o que é ou ndo um comentario (Braga, 2021). O primeiro
critério, ja mencionado, postula que o comentario € um segmento subordinado de discurso
que se liga a um constituinte principal, o qual chamamos de alvo do comentario. Portanto,
0 comentario sempre sera um constituinte subordinado posposto ao seu respectivo alvo.

O segundo critério relacional diz respeito a diferenga entre comentario e argumento. O
comentario nao pode ser confundido com a relagao de argumento. Quando houver
duvida, devemos inserir no texto marcadores argumentativos do tipo causal, condicional,
explicativo ou justificativo (porque, pois, visto que, uma vez que, ja que, devido a, se
etc.) para fins de teste. O comentario, ao contrario do argumento, nao pode levar a uma
conclusdo ou expressar uma causa, uma justificativa, uma explicacao, pois nao pode ser
introduzido por conectores argumentativos.

2. Bonner: (1) candidatos/ (2) obrigado\ (3) o préximo candidato a fazer pergunta pelo
sorteio é Henrique Meirelles/ (4) eu pego que o senhor se aproxime\\ (5) ih o seu microfone
caiu\ (6) candidato\\ (7) o senhor pode trazer/ (8) pode segurar com a mao/ (9) ndo tem
problema nenhum/ (...)

Nesse trecho, William Bonner, o moderador do debate, realiza um comentario (ato 9) que
se subordina a um constituinte principal (ato 8). Para dirimir possiveis dividas acerca da
classificacao do ato 9, podemos incluir um marcador argumentativo e verificar se o ato
em questao, agora com o marcador, apresenta uma conclusao oriunda do ato anterior.
Aqui, ndo podemos dizer que 0 ato 9 é uma conclusao do ato 08:
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3. Bonner: (1) candidatos/ (2) obrigado\ (3) o préximo candidato a fazer pergunta pelo sorteio
é Henrigue Meirelles/ (4) eu pego que o senhor se aproxime\\ (5) ih o seu microfone caiu\
(6) candidato\\ (7) o senhor pode trazer/ (8) pode segurar com a mao/ (9) [porque] ndo tem
problema nenhum/ (_...)

O terceiro critério diz respeito as oracoes adjetivas explicativas, as quais consideramos,
com base em Marinho (2002), marcas linguisticas da relagao de comentario. As adjetivas
explicativas apresentam a informagao como um comentario que se liga hierarquicamente
a um segmento principal, como podemos notar no trecho a sequir:

4. Boulos: (...) (3) coloco essas questdes\\ (4) mas eu quero falar aqui de outra coisa [risos
da plateia] (5) que eu acho que ndo merece riso porque o momento € grave\ (6) nao da pra
gente fingir que té& tudo bem\ (...)

Guilherme Boulos, através do ato 5, mobiliza um comentario nao em relagéo ao contetido
informacional expresso nos constituintes precedentes (atos 3 a 4), mas em relagdo a
reacao da plateia, que, conforme indicado no ato 4, estava rindo naquele momento. Esse
comentario tomou a forma de uma oragao subordinada adjetiva explicativa. Por meio
desse exemplo, chamamos a atengao para o fato de que o comentario pode ter como alvo
nao s6 um segmento de discurso textual, mas também um comportamento linguageiro.

O quarto critério, que também se relaciona com o terceiro, diz respeito a presenga de
pronomes relativos (Marinho, 2002)'%.0s pronomes relativos introduzem um constituinte
subordinado que se liga ao constituinte principal que o precede — justamente como
postulamos no primeiro critério. Porém, Marinho (2002) ressalta que o onde, por exemplo,
€ um pronome relativo que também pode introduzir uma relacao de argumento. 1sso
reforca nossa hipoétese de que, para identificarmos com precisao a relagao de comentario,
devemos utilizar os critérios de maneira concomitante.

O quinto critério relacional diz respeito as funcgdes textuais desempenhadas pelo
comentdrio. De acordo com Marinho (2002) e Jubran (1999, 2009), o comentério pode
também indicar inser¢des/estruturas parentéticas, que sao um desvio momentaneo
do tépico discursivo. Ele pode inserir uma observagao sobre o tdpico discursivo em
andamento (sendo o tépico o constituinte principal, ou seja, o alvo do comentario;
e a observagdo, o constituinte subordinado, ou seja, o comentario) ou pode desviar

13 “[..] embora Roulet, em Roulet (1999) e Roulet, Filliettaz e Grobet (2001), afirme que n&o ha
marcas especificas para a relagao interativa de comentario, considero que o pronome relativo que
introduz uma relativa explicativa ou apositiva pode exercer a funcdo de marcar essa relagao, visto
gue sempre introduz constituintes subordinados que seguem constituintes principais e sinaliza
a insergao de uma observagao sobre o0 assunto que vem sendo tratado” (Marinho, 2002, p. 107).
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momentaneamente o tdpico como uma insergao parentética (a insercao parentética sera
o comentario) (Jubran, 1999, 2009). E isso que ocorre no excerto a sequir, em que Marina
Silva mobiliza uma relagao de comentério (atos 5 a 7) para desviar momentaneamente o
topico — uma pergunta sobre as propostas de Alvaro Dias acerca do desemprego:

5. Marina: (1) Alvaro/ (2) nés estamos vivendo um momento dificil pra a populagao brasileira
com o desemprego\ (3) muito sofrimento/ (4) e nesses momentos\ (5) como ja foi dito
(6) aparecem os salvadores da patria\ (7) pessoas achando que para governar basta ter alguém
que tenha a forga\ (8) eu quero perguntar pra vocé/ (...)

O comentario de Marina Silva (atos 5 a 7) se subordina a um segmento de discurso de
Henrigue Meirelles, realizado no bloco anterior do debate. Isso demonstra que o alvo ao
gual o comentario se subordina nem sempre é um constituinte imediatamente anterior.

Apds essa exposicao de critérios estritamente relacionais, podemos definir o comentario
como uma relacao de discurso genérica interativa que ocorre quando um constituinte
subordinado se liga a um principal (nhem sempre imediatamente anterior), sucedendo-o.
O constituinte principal, o topico, € denominado como alvo do comentario; o constituinte
subordinado é chamado de comentario. O alvo do comentario pode ser um segmento
de discurso ou um comportamento linguageiro. O comentario ndo apresenta, de maneira
geral, marcadores ou conectores que explicitem a sua ocorréncia, mas pode ser indicado,
em alguns casos, por pronomes relativos'. Por fim, em relagao a sua fungao discursiva,
0 comentario realiza uma avaliagao ou uma insergao parentética em relagdo ao seu alvo.
Salientamos que essas fungdes representam um rol exemplificativo, visto que ha um
vasto campo de possibilidades de estudo acerca das fungdes exercidas pelo comentario
em diferentes géneros textuais e interagoes.

A adogao desses critérios, a nosso ver, € bastante pertinente para uma definicao da
relagdo genérica de comentario. Porém, porque tais critérios sdo baseados apenas em
aspectos relacionais do discurso, eles ndo sado suficientes para a definicao da relagao
especifica de comentario metadiscursivo, que, conforme explicaremos no proximo item,
deve ser feita com base também em aspectos enunciativos do discurso.

A relagao especifica de comentario metadiscursivo: uma definicao
com base em informagoes enunciativas do discurso

Para definir a relagao especifica de comentario metadiscursivo, é necessario recorrer nao
apenas aos cinco critérios puramente relacionais apresentados no item anterior, mas

14 A partir desses critérios, identificamos o total de 136 comentarios no corpus, que estao
disponiveis em Braga (2021).
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também a um sexto critério, cuja natureza é enunciativa (Cunha; Braga; De Brito, 2019;
Braga, 2021). Esse critério estabelece que o comentario, para ser metadiscursivo, deve
retomar um discurso representado, que é uma nogao oriunda da forma de organizagao
enunciativa do discurso (FOE).

Na FOE, a conceituagao e a identificagao de um discurso representado sao realizadas
com base no estudo do mdédulo interacional's, médulo cujo principal instrumento é um
quadro que possibilita a observacao dos diferentes niveis de embotamento interacional
de determinado discurso. A figura a sequir ilustra o quadro interacional do debate
selecionado como corpus deste estudo:

Figura 2. Quadro interacional do debate

enmissang lacutor
<Rede Globo>= | <adversdrios

hirferlocuior firferlocuior
<personagem:: <personagem:*

expectadores | espectadores | especiadores
<adversarios <adversarios
=mediador> < capectadores>

ol efou eserito
Co=predenea ou distincia espago-temporal
(ndion) reciprocidade

oral ¢ visual
co-presenga espago-temporal
reciprocidade

oral @ vigual
co-presenga o distincia espago-temporal
ndio=reciprociccde

oral e visual
distincia espacial e co-presenga temporal
ndo-reciprocidade

Fonte: Braga (2021)

De acordo com Cunha (2015), o discurso produzido é aquele cujos responsdveis sdo
as instancias que ocupam o nivel interacional mais externo do quadro, enquanto 0s
representados sao os discursos cujos responsaveis sao as instancias que ocupam o nivel
interacional mais interno. Nessa perspectiva, um mesmo discurso pode ser produzido ou
representado, de acordo com o nivel analisado pelo pesquisador. No quadro apresentado,
por exemplo, a0 mesmo tempo em que o discurso dos adversarios (candidatos politicos)
é representado em relagao ao discurso produzido pela Rede Globo, esse mesmo discurso

15 No mddulo interacional, sdo descritas as caracteristicas materiais da interagdo, como o canal
(oral, escrito, visual), o modo (distancia ou copresenga espacial e/ou temporal) e o tipo de vinculo
da interagao (existéncia ou ndo de reciprocidade) (Roulet; Filliettaz; Grobet, 2001).
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é produzido em relagédo ao discurso das personagens que os candidatos representam em
seus textos.

Na FOE, propbe-se que o discurso representado pode ser definido em trés tipos:
autofénico (quando o locutor representa seu préprio discurso), diafénico (quando o
locutor representa o discurso de seu interlocutor, ou seja, daquele com que compartilha
o mesmo nivel interacional) e polifénico (quando o locutor representa o discurso de
instancias enunciativas situadas em outros niveis interacionais) (Roulet; Filliettaz; Grobet,
2001).

Com base nessas informagdes enunciativas, podemos definir o comentario
metadiscursivo como um constituinte que se subordina a um constituinte principal (alvo
do comentario), retomando um discurso representado; e é justamente por comentar
um discurso representado que esse constituinte é metadiscursivo (Braga, 2021)'¢. Se
o discurso representado pertence ao proprio locutor, o CM é autofénico; se pertence ao
interlocutor direto, o CM é diafénico; se pertence a terceiros, instancias localizadas em
outros niveis interacionais, o CM é polifénico (Cunha; Braga; De Brito, 2019; Braga, 2021).
O quadro a seguir resume essas caracteristicas do CM:

Quadro 1. O perfil do comentdrio metadiscursivo (CM)

Caracteristicas do comentario metadiscursivo

1. Comentdrio metadiscursivo é uma relagdo de discurso especifica (abarcada pela relagéo
genérica de comentario).

2. O constituinte que funciona como CM se subordina a um constituinte principal (alvo do
comentario).

3. 0 CM deve sempre suceder o seu alvo, sendo, portanto, retrospectivo.

4. 0 constituinte subordinado (CM) traz um segmento de discurso representado (discurso de
outra instancia enunciativa).

5. 0 CM nao deve levar a uma conclusao, pois nao é uma relagao de argumento.

6. Se o discurso representado pertence ao préprio locutor, o CM é autofénico.

7. Se o discurso representado pertence ao interlocutor direito, o CM é diafénico.

8. Se o discurso representado pertence a um terceiro, o CM é polifénico.

Fonte: Elaboragao propria

16 Dos 136 comentdrios identificados no corpus, 89 foram identificados como comentarios
metadiscursivos (incluindo aqueles proferidos pelo mediador William Bonner) (Braga, 2021).
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Analise de comentarios metadiscursivos com base em critérios
relacionais e enunciativos

Neste item, analisamos trés ocorréncias da relagdo especifica de comentario
metadiscursivo no corpus estudado. Com a analise, nosso objetivo é explicitar que uma
definicdo baseada em critérios relacionais e enunciativos, como 0s que propomos neste
trabalho, pode ser bastante oportuna para uma identificagdo menos intuitiva e mais
segura dessa relagao de discurso.

Afimde verificarapertinéncia dos critérios apresentados, realizamos cinco procedimentos
para a identificagdo dos comentarios:

1°: supressao do comentario, com o fim de averiguar se ele realmente é subordinado
em relacdo ao constituinte alvo do comentario, ou seja, se ele pode ser suprimido sem
interferir na estrutura global do texto;

2°: insercdo de conectores argumentativos (como, por exemplo, porque, pois, portanto,
se etc.) no texto, para verificar se a relagdo entre os constituintes textuais € mesmo de
comentario ou de argumento;

3°: verificacao da presenca de marcas que sinalizam a relacdo de comentario, como as
oracOes adjetivas explicativas e os pronomes relativos, no texto;

4°: averiguagao da fungao textual do comentario;

5°: observagao dos aspectos enunciativos do comentario, a fim de apurar se ele expressa
um discurso representado.

A vista desses procedimentos, apresentamos agora a analise da primeira ocorréncia de
CM, que se faz presente no seguinte excerto:

6. Marina: (1) eu quero agradecer a Deus por ter participado dessa campanha\ (2) e
agradecer a Deus por n&o ter caido na tentacédo de ir pela porta larga que leva ao caminho
da perdigao do ¢dio da mentira das falsas promessas que depois que se ganha néo tem
como ser cumprida\ (3) eu estou aqui porgue eu sei que eu sou uma pacificadora/ (4) uma
pacificadora que muitas vezes é mal compreendida porque as pessoas entendem quem tem
uma postura de amor no coragéo e respeito pelo proximo como se fosse uma pessoa fraca\

Com o primeiro procedimento, é possivel constatar que o ato (4) é subordinado ao ato
(3), ja que pode ser facilmente suprimido sem causar prejuizos para a compreensao do
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texto produzido pela locutora. Nesse sentido, porque é um constituinte subordinado e
sucede o constituinte ao qual se liga, o0 ato (4) pode ser considerado, a primeira vista, um
comentario. Porém, vale lembrar que isso ndo é garantia de que esse ato é realmente
um comentario, pois argumentos também podem ser constituintes subordinados que
sucedem constituintes principais (Cunha, 2010). Por isso, para tornar a identificagcdo do
CM mais seqgura, faz-se necessario realizar o segundo procedimento.

Recorrendo ao segundo procedimento, torna-se mais evidente que o ato subordinado (4)
ndo é um argumento que sustenta o ato (3), ja que ndo é possivel ainser¢cdo de conectores
argumentativos (como porque, pois, se, que introduzem justamente argumentos) entre
esses dois constituintes textuais:

7. Marina: (3) eu estou aqui porque eu sei que eu sou uma pacificadora/ [porque/pois/se] (4)
uma pacificadora que muitas vezes é mal compreendida porque as pessoas entendem quem
tem uma postura de amor no coragéo e respeito pelo proximo como se fosse uma pessoa
fraca\

Por meio do 3° procedimento, podemos notar a presenca do pronome relativo que no
ato (4), pronome esse que introduz uma oracdo adjetiva explicativa. Como é possivel
perceber, 0 que nao aparece em posicao inicial, encabecando o ato, j& que a locutora
opta por iniciar o constituinte fazendo uma retomada do sintagma “uma pacificadora’,
que havia sido expresso no constituinte (3) (alvo do comentario). Porém, a nosso ver, a
presenca do pronome relativo, mesmo que nao seja em posigao inicial, sinaliza que o ato
(4) é um comentario.

Com o 4° procedimento, é possivel verificar que o ato (4) indica uma observagéo sobre
um tépico discursivo expresso no constituinte anterior (a saber: pacificadora). Isso é um
indicio de que esse ato € um comentario, pois uma das fungdes discursivas do comentario
é justamente fazer observacoes a respeito do constituinte principal ao qual se liga.

A realizagdo do 5° procedimento nos possibilita verificar que, com o ato (4), a candidata
representa, retomando, sua propria fala, para fazer uma observacdo (destinada aos
espectadores), segundo a qual ela é uma pacificadora mal compreendida. Desse modo,
porque o comentdrio retoma um discurso representado da propria locutora, o ato (4)
pode ser definido como um comentério metadiscursivo autofénico.

Apresentamos agora a analise da segunda ocorréncia de CM, que se estabelece neste
trecho do debate estudado:
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8. Meirelles: (1) ha quase trinta anos o Brasil escolheu Fernando Collor/ (2) um presidente
que se intitulava o salvador da patria\\ (3) ele confiscou a poupanga/ (4) a inflagéo
voltou/ (5) e tudo terminou em desastre/ (6) ele sequer terminou o mandato sofrendo o
impeachment\\ (7) candidato/ (8) por que que essa histéria de salvador da patria sempre
da errado/ (9) e termina em desastre e sofrimento pra populagao//

Ciro: (1) meu caro Meirelles/ (2) essa é uma pergunta muito importante porque talvez seja a
hora mais grave do brasileiro/ (3) nés todos aprendemos a importancia de votar em projeto em
ideia/ (4) porque os homens/ (5) eles devem ter a nogao de que nés somos passageiros\
(6) ndo &/ (7) nenhum de ndés é dono da verdade/ (...)

Por intermédio dos cinco procedimentos expostos, é possivel considerar que os atos
(1 a 3) da intervengao de Ciro Gomes sdo um comentdrio metadiscursivo em relagdo a
pergunta elaborada por Henrique Meirelles (atos 1 a 9).

Em um eventual resumo da intervengao de Ciro, os atos (1 a 3) podem ser suprimidos
sem impactar a compreensao do texto, o que indica que esses atos sao subordinados
a intervengao de Meirelles. Porque tais atos sao subordinados e sucedem o constituinte
principal, eles podem ser considerados comentarios. Além disso, cabe ressaltar que
a insergdo de conectores argumentativos no texto, para encabegar os atos (1 a 3), da
intervencgao de Ciro, ndo é possivel, pois impacta a interpretacao do texto:

9. Ciro: (1) [pois/porque] meu caro Meirelles/ (2) essa € uma pergunta muito importante porque
talvez seja a hora mais grave do brasileiro/ (3) nés todos aprendemos a importancia de votar
em projeto em ideia/ (...)

Essa impossibilidade de inser¢do de conectores argumentativos no texto indica que os
atos em questao nao funcionam como argumento, mas como comentario.

Como se pode perceber, ndo ha nos atos (1 a 3) da resposta de Ciro Gomes nenhuma
marca para sinalizar a relacao de comentario, como um pronome relativo ou uma oragao
adjetiva explicativa. Porém, conforme é possivel notar, com esses atos, o candidato faz
uma observagao sobre a pergunta elaborada por seu interlocutor (alvo do comentario), o
gue aponta a possibilidade de tais atos realmente funcionarem como comentario. Afinal,
uma das funcdes discursivas dessa relacdo de discurso é fazer observacdes sobre o
topico discursivo em andamento.

Por fim, vale observar que, com os atos (1 a 3) produzidos por Ciro, o candidato
representa o discurso de Meirelles, retomando a pergunta de seu adversario, para avaliar
a relevancia dessa pergunta para o entdo momento politico e explicitar essa avaliagéo
aos espectadores. Dessa maneira, 0 comentario elaborado por Ciro Gomes pode ser
definido como metadiscursivo, jJustamente porque retoma um discurso representado de
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uma instancia enunciativa. No caso, o CM retoma o discurso de um interlocutor direto do
candidato'’, que o caracteriza como diafénico.

Avancando para a analise da terceira ocorréncia de CM, mostramos o seguinte excerto,
no qual a relagao é estabelecida:

10.  Marina: (...) (4) o voto de uma pessoa pode ser usado para melhorar a saide melhorar a
educacdo melhorar sobretudo o sistema politico que esté degradado\\ (5) a permanecer
essa guerra/ (6) em que alguns estédo votando por medo do Bolsonaro/ (7) e outros estéo
votando por medo do Haddad/ (8) ou estdo votando porque tém raiva um do outro/ (9) o
Brasil vai ficar quatro anos vivendo uma situagado de completa instabilidade econdmica
politica e social\\ (...)

Ciro: (1) as palavras da Marina sdo muitos sabias e o brasileiro/ (2) que ta nos ouvindo que ndo
decidiu ainda ou que admite mudar o seu voto/ (3) deve ouvi-las/ (4) porque eu as repetirei ao
longo desse debate\\ (5) o Brasil tem problemas que nds precisamos ajuizar// (6) o que ta
em jogo aqui ndo é paixao partidaria/ (7) o que t& em jogo aqui ndo é dédio muito menos\
(8) 0 que ta em jogo aqui/ (9) meu irmao minha irma brasileiros/ (10) sdo treze milhdes e
setecentas mil pessoas desempregadas/ (...)

Com a realizagdo dos procedimentos apresentados, entendemos que atos (1 a 4) da
intervencao de Ciro Gomes é um CM em relagédo aos atos (4 a 9) da intervencao de Marina
Silva.

Por meio do 1° procedimento, podemos observar que, em um eventual resumo do texto,
os atos (1 a 4) produzidos por Ciro podem ser suprimidos sem prejudicar a compreensao
da intervencgao. Essa constatagao indica que, do ponto de vista textual, esses atos séo
subordinados. Langando mao do 2° procedimento, verificamos que esses atos nao podem
ser introduzidos por conectores argumentativos, o que aponta para a impossibilidade de
eles funcionarem como argumento:

11.  Ciro: (1) [porque/pois/se] as palavras da Marina sdo muitos sébias e o brasileiro/ (2) que ta
nos ouvindo que nao decidiu ainda ou que admite mudar o seu voto/ (3) deve ouvi-las/ (4)
porque eu as repetirei ao longo desse debate\\

Com o 3° procedimento, é possivel constatar que no comentario em analise nao ha
marcas linguisticas da relagao de comentario. Porém, isso ndo anula a interpretagao
que a relagao é, efetivamente, de comentario, pois, conforme explica Marinho (2002),

17 Essa interpretagédo se sustenta no uso do vocativo “meu caro Meirelles”, que indica que Ciro
Gomes se dirige ao seu interlocutor direto, ou seja, uma instancia enunciativa localizada no mesmo
nivel interacional que ele.
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nem sempre essa relagdo de discurso é linguisticamente marcada. Além do mais, como
mostraremos a seguir, 0s dois Ultimos procedimentos, assim como 0s dois primeiros,
auxiliam a sustentar a interpretacdo de que os atos (1 a 4) na intervencdo de Ciro
comentam a informagéo expressa nos atos (4 a 9) da intervengao de Marina.

Por intermédio do 4° procedimento, notamos que, com 0s constituintes textuais
em questao, Ciro Gomes faz uma observacgado sobre o tdpico discursivo abordado na
intervengao de Marina Silva. Essa observagao reforga a interpretacdo de que arelagdo em
analise é, realmente, de comentario, pois essa relacao de discurso permite que o locutor
subordine um constituinte textual a outro, que o antecede, para fazer uma observacgao a
respeito de alguma informacao que nele é expressa.

Valendo-nos do 5° procedimento, podemos verificar que o candidato, com os atos (1 a 4),
representa, retomando, a fala de sua oponente, para avaliar o comportamento linguageiro
dela e dizer aos espectadores que o discurso da candidata é sabio. Porque o comentario
retoma um discurso representado, ele pode ser definido como metadiscursivo. Nesse
CM, Ciro Gomes nao se dirige diretamente a Marina Silva, mas faz uma referéncia a
sua oponente como se ela fosse um terceiro, ou seja, uma instancia que esta fora do
nivel interacional compartilhado por ele e o publico de espectadores. Por isso, 0 CM é
categorizado como polifénico.

Consideragoes finais

O objetivo deste trabalho foi apresentar uma proposta de definicdo da relacao de
comentario metadiscursivo através de critérios e procedimentos baseados na perspectiva
interacionista do Modelo de Analise Modular do Discurso. Propomos, primeiramente,
uma série de critérios para identificarmos a relagao genérica de discurso comentario,
mobilizando informagdes da forma de organizagao relacional do discurso. Defendemos
que o comentario é, em resumo, relagao de discurso genérica interativa que ocorre
qguando um constituinte subordinado se liga a um principal, sucedendo-o. Denominamos
o constituinte principal, ou seja, o tépico, como alvo do comentario; ja o constituinte
subordinado foi chamado de comentario. Vimos que o alvo do comentario pode ser
um segmento de discurso ou um comportamento linguageiro. O comentario tem como
funcao realizar uma avaliagao ou uma insergao parentética em relagao ao seu alvo.

Em seguida, com base em informagdes enunciativas do discurso, compreendemos que
ha metadiscurso quando um discurso representa outro — que pode ser do préprio locutor
(autofdnico), do interlocutor (diafénico) ou de um terceiro (polifénico). Por fim, analisamos
os comentarios metadiscursivos com base em critérios relacionais e enunciativos, ou seja,
partimos do passo a passo apresentado nos itens 2 e 3 para, finalmente, distinguirmos
quais dos comentdrios eram comentarios metadiscursivos. Para isso, propomos a
adocdo de um conjunto de seis critérios fundamentados nas formas de organizagao
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relacional e enunciativa para a definicao da relacdo genérica de comentario para, em
sequida, distinguirmos quais dos comentarios sao metadiscursivos.

Esses critérios, a nosso ver, permitem que o tratamento dado ao CM seja suficientemente
adequado, pois articulam aspectos linguisticos, textuais e situacionais do discurso. Tal
como explicado, a definicao da nogdo de CM predica de uma determinagéo precisa da
nogao de comentario. Por isso, entre 0s seis critérios apresentados, cinco auxiliam a
circunscricao da nogao de comentario, conforme sintetiza este quadro:

Quadro 2. Critérios de definigdo da relagdo de comentario

Critérios relacionais

1. Arelagdo de comentario se estabelece sempre que um constituinte subordinado posposto ao
seu respectivo alvo (constituinte principal ao qual se liga).

2. 0 comentario, ao contrario do argumento, ndo pode levar a uma conclusao ou expressar uma
cousa, justificativa, explicagao, pois ndo pode ser introduzido por conectores argumentativos.

3. A relagdo de comentério pode ser marcada linguisticamente por meio de, por exemplo,
oracOes adjetivas explicativas.

4. O comentario também pode ser sinalizado por oragdes adjetivas explicativas.

5. O comentdrio pode desempenhar fungdes discursivas determinadas, como: i) indicar
insergdes/estruturas parentéticas, que constituem desvios momentaneos do tépico discursivo
em curso; ii) inserir uma observagdo sobre o tépico discursivo em andamento ou iii) desviar
momentaneamente o topico como uma insergao parentética.

Fonte: Elaboragéo propria

A fim de tratar da definicdo do CM, a esses critérios, que tém natureza essencialmente
relacional, € somado um parametro de ordem enunciativa:

Quadro 3. Critério de definigao da relagdo de comentario metadiscursivo

Critério enunciativo

6. Para ser metadiscursivo, 0 comentdrio deve retomar um discurso representado (do préprio
locutor, do interlocutor ou de terceiros).

Fonte: Elaboragao propria

Buscamos, portanto, contribuir paratornarotratamentoeaidentificagdo doCM demaneira
menos intuitiva e mais teorizada, pautada na adocao de seis critérios especificos. Com
as discussdes desenvolvidas e as analises apresentadas, acreditamos ter sido possivel
alcancar esse objetivo. Defendemos que ha, ainda, muito a ser investigado acerca do CM
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e suas funcdes interativas, especialmente no que tange a outros géneros discursivos.
Esperamos que este trabalho seja um ponto de partida e um convite para a exploragao
do papel do CM em muiltiplos textos.
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