EXISTE AUTORIA NA ORALIDADE?
Juliene da Silva BARROS!

RESUMO: O objetivo deste trabalho é discutir a hipétese segundo a qual se defende a
autoria na oralidade. Investigo essa face da questdo em razdo de estudar a constituicao da
autoria na escrita. Neste artigo, mobilizo tanto a andlise de dados que permitem propor a
questdo como discuto as pesquisas de Tfouni (2001), que, pioneiramente, investiga a autoria
na oralidade. Apés a andlise, a posicdo que gostaria de firmar é que a autoria ndo é uma
caracteristica da oralidade; diferentemente, onde se supde sua presenca, estariam em evidéncia
marcas de letramento, fruto de performances dos sujeitos produtores de linguagem. A questao,
contudo, € polémica e sugere a inclusdo de outros pesquisadores no debate, uma vez que se
trata de uma nocao importante e ora muito reivindicada no interior dos estudos de texto-
discurso.

PALAVRAS-CHAVE: Autoria. Metaenunciagdo. Oralidade. Performance. Letramento.

Introducao

Gostaria de discutir neste texto a hipdtese de (in)existéncia de autoria na
oralidade. Durante um bom tempo me ocupei dessa hipétese, para depois abandona-
la, por ndo haver encontrado sustentagdo. Mas, como acredito que minhas
conclusdes ndo sdo a tltima palavra sobre isso, gostaria mais uma vez de langar o
tema a critica, porque a polémica sobre ele serd mais interessante do que os
resultados de uma possivel andlise malsucedida. Por trabalhar com a temética da
autoria, investiguei a possibilidade de atestar sua constituicdo em textos orais e
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tentei provar isso com os instrumentos tedrico-analiticos existentes. Nao
encontrando a consisténcia necessdria para afirmar esse conceito como uma
categoria analitica, ponho novamente o ponto em discussao. Vou, portanto, recuperar
aspectos da pesquisa empreendida, mostrando como foi o percurso em face dessa
questdo, a partir de uma andlise de dados, bem como as falhas a que me conduziu
0 raciocinio anterior, para, apds, discutir também o que acredito ser equivocos de
outras andlises que tentam provar a autoria na oralidade. Antes, porém, facamos
uma breve explicitacdo dos termos que serdo aqui mobilizados.

Sobre a autoria

Em pesquisas que culminaram com minha tese de doutoramento,” procedi a
uma andlise textual-discursiva das infercalacoes. Trata-se de manifestacoes
metaenunciativas as quais interpreto como indicios de autoria (POSSENTI, 2001),
considerando como caracteristicas definidoras desse conceito a organizacdo textual,
a competéncia genérica e a singularizacdo do sujeito autor pelo estilo (BARROS,
2004).

A base de minhas andlises sempre foram fendmenos que ocorrem no continuo
textual, como as insercOes demarcadas por parénteses, travessoes, as longas
excursoes delimitadas pelos chamados marcadores de digressoes, bem como outros
fendmenos deslocados para a perigrafia textual, como as notas de rodapé. Muitos
desses fenomenos ja foram objeto de diferentes andlises que se originam tanto em
estudos de texto® como em estudos de discurso,* e as conclusdes a que chegaram
sobre eles muitos analistas divergem, mas tocam, cada uma a seu modo, numa
questdo que julgo como sendo essencial em sua defini¢do. Trata-se da relacao
entre metaenunciacdo e acdo ou trabalho do sujeito, ou seja, a metaenunciagao &,
em diferentes pesquisas, um lugar privilegiado para se estudar a questdo da
subjetividade e do funcionamento textual-discursivo, independentemente de qual
seja a orientagdo tedrica adotada.

Na pesquisa empreendida sobre essa questio, procurei ampliar um pouco a
discussdo, propondo: uma re-definicdo da metaenunciacdo em termos textuais-

2 Tese defendida no Instituto de Estudos da Linguagem, em 2004, com o titulo Intercalagdo,
Meta(enunciagdo) e autoria: uma andlise textual-discursiva da interposi¢do. Nesse texto, propus uma
nova defini¢do de autoria.

* KOCH (1998), JUBRAN (1991).

* AUTHIER (1990), PAIVA (1999).
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discursivos, uma vez que os fendmenos ai incluidos tém natureza duplice, atendendo
tanto a textualidade como a discursividade; uma inclusdo de outras manifestacoes
na mesma classe, pois as diferentes andlises tratavam em separado insercoes,
digressoes e notas de rodapé; e uma re-consideracao geral desses fendmenos, como
indicios de autoria, a luz das discussdes de Possenti (2001).

Em face dessa proposta e tendo sido ela fruto da anélise das intercalagoes,
ndo pude deixar de me questionar sobre a possibilidade de estudar autoria na
oralidade. Mas o conceito tem sido relacionado tradicionalmente a escrita. Pesquisas
como as de Orlandi (1990), Possenti (2001, 2002), por exemplo, afirmam ou
implicam essa posi¢ao.

Tendo considerado pertinente problematizar essa restricao, dei voz a posicoes
tedricas, por um lado, e a dados, por outro, para avaliar a possibilidade de defender
ou ndo a posicao inversa. Do lugar tedrico de onde me encontro, mobilizei conceitos
como continuum entre fala e escrita, género e letramento, que, de modos diferentes,
reafirmam as relacOes entre as duas modalidades, razdo pela qual se faz possivel
indagar por que hd autoria na escrita e ndo na fala. O que organiza entdo a fala?
Mas, além de tais posi¢Oes, ou mesmo antes de tomar conhecimento mais detalhado
dessas importantes discussoes, as intercalagdes ja me colocavam a questdo pelo
fato de materializarem-se também na oralidade. Um outro motivo importante para
essas cismas foi a leitura dos trabalhos de Tfouni (2000, 2001), que se inscrevem
nessa direcdo.

Por motivagdes tedricas e instigada pelos dados, em sintese, propus a hipotese
de que se poderia analisar a autoria na oralidade.” Mas, com o aprofundamento
dessa reflexdo, vejo-me obrigada a desconfiar de tal reivindicacao.

Intercalacoes da oralidade: indicios de autoria ou marcas de
letramento?

Mesmo tendo feito apelo a posi¢des tedricas, o principal argumento para
defender a hip6tese de autoria na oralidade era a emergéncia de intercalagcdes nessa
modalidade. Considerando que intercalagdes podem ser indicios de autoria, €
possivel tratar da mesma forma as intercalagdes que emergem em manifestacoes

5 Sobre isso, falei em dois encontros: Congresso Internacional da Abralin (2003) e Seminério Internacional
de Anadlise do Discurso (2002).
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enunciativas orais? O que hé na literatura a esse respeito? Quais as implicacdes de
assumir uma hipdtese assim?

Passemos a andlise de intercalagdes orais. As formas especificas de
metaenunciagdo que estou considerando como indicios de autoria ocorrem, com
importantes variacOes, tanto na fala como na escrita. Embora ocorram mudancas
de acordo com os diferentes géneros ao longo do continuum e também pelas
condi¢des de producio especificas de cada género, as fungdes dos segmentos
interpostos s@o, grosso modo, as mesmas. Isso ndo apenas estreita os lacos entre as
duas modalidades, mas também reafirma que se trata apenas de manifestacoes
enunciativas diferentes e que o sujeito que tem dominio das duas, manifesta-se e
constitui-se por meio de ambas. Isso, em principio, ndo quer dizer que, porque ha
uma intercalacdo na fala, ha autoria na oralidade. Intercalacdes sao fendomenos
enunciativos que emergem nos mais diversos géneros, mas, se podem ser
interpretadas como indicios de autoria € o que precisa ser discutido.

Passemos a observacdo de alguns dados. Destacarei a recorréncia de
intercalagdes na producdo de um sujeito, cuja competéncia metaenunciativa €
destacavel. Trata-se de um sujeito adulto, professor universitario ~Carlos Franchi.
Vejamos, inicialmente, como sua fala ¢ permeada de intercalacdes diversas. Em
conferéncia, Franchi faz varias interposi¢des no curso de sua enunciagdo, como
pode ser observado nos fragmentos abaixo.

(1) Pierce dizia que, provavelmente, nos estamos dotados (ele ndo falava geneticamente,
mas eu vou usar o termo), nos estamos dotados de alguma forma geneticamente, para,
observando o mundo, ser capaz de correlacionar idéias, correlacionar intui¢des e produzir,
a partir disso, alguma proposicao, que, sem saber se faz sentido, é a proposi¢do que faz
sentido no momento para o processo de pesquisa.®

(2) Proposi¢des “tornam (vamos por entre aspas, mas é o que Pierce diz) tornam de
repente natural a explicacdo daquele fendmeno com o qual eu me surpreendia.

Nesses casos, como € muito comum de ocorrer com intercalacdes na
oralidade, hd uma repeti¢@o de termos demarcando o comeco e o fim da intercala-
¢do. O termo ou expressdo a partir do qual a enunciagao € suspensa, por efeito da
interposi¢do metaenunciativa, € repetido apds o comentdrio, configurando, desse
modo, 0 encaixe, com os marcadores que o destacam.

Esses dados foram transcritos a partir de uma produ¢@o oral em video, e tanto a pontua¢do como a
parentetiza¢@o foram feitas por mim, pois, mesmo nos casos onde nio hd a marcacio dada pela repeticdo
ou por outros marcadores verbais, a intercalacdo € identificada pelo ritmo, pela entonacdo e ainda pelo
gestual.
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E isso ndo se faz apenas com as curtas intercalacdes. No caso a seguir, ha
uma longa intercalagio sobre a qual o sujeito demonstra controle, pois delimita-a,
conduzindo adequadamente a progressao textual e a organizacdo tdpica.

(3) Primeiro € que essas representagdes, que constituem a maneira pela qual eu manifesto
as minhas primeiras hipéteses a respeito do objeto, elas t€m que ser, elas mesmas, para
produzir um objeto chamado conhecimento, elas precisam, elas mesmas, ser,
intrinsecamente primeiro, relacionadas e correlacionadas entre si, de forma harmonica e
sem contradi¢cdo. VOU LANCAR UM EXEMPLO. Suponha que de repente eu tenha um
insight. Eu observo que, quando eu falo, as pessoas, cada uma, cada uma das pessoas que
aqui estdo, podem me entender de uma forma completamente diferente. No final, elas
podem me dizer: esse é um formalista. Ou outros podem dizer: esse é um terrivel dematé
inacreditdvel do conhecimento cientifico, etc. etc. Outros podem dizer: que interessante,
ele conseguiu reproduzir um processo. Por que isso ocorre? Isso ocorre porque obviamente
as representagées ndo sdo em si mesmas formas de conhecimento. Elas so se interpretam
na medida que elas sdo conjugadas ao conhecimento do outro, as representagdes que o
outro tem ao fato de que o outro observou a sua propria experiéncia. Ora, isso cria um
segundo momento de absoluta inseguranca. O primeiro momento é aquele em que a
partir de ndo sei onde eu tenho um insight abdutivo. O segundo momento é quando,
transformando em representacdes esse meu objeto, eu submeto essas representacoes a
interpretagdo do outro. E nessa hora eu posso dizer entdo, fazendo uma hipotese forte
sobre o sentido, que o sentido se constroi exclusivamente no contexto da interlocugdo. E,
ao lado, suponham que quando eu tenho um outro insight. Logo, dada a historia de cada
um, o sentido é historico e antropologicamente constituido. E, nesse momento, eu me
coloco numa terrivel contradi¢do. A primeira hipotese, que suporta fortemente a idéia de
uma compreensdo contextual e imediata das minhas representacoes. Alids, perfeitas. A
segunda hipotese diz que nés somos seres historicos mas a hipotese de que todo sentido se
construiu naquele momento é anti-historica. Porque nés ndo somos nos mesmos a nao
ser pela nossa propria historia; isto é, por uma longa e enorme transicdo, que, de longa
data, vem, constituindo para cada um desses termos aquilo que a gente poderia chamar
uma certa regionalidade do sentido. VAMOS VOLTAR, ESSE FOI SO UM EXEMPLO.
NAO SEI SE FOI O MELHOR; MAS SERVE. Aidéia é, e para mim € importante, que ndo
basta ter insights e hipoteses para constituir o patamar do trabalho cientifico. Ndo para a
ciéncia. N6s estamos aqui falando desses programas de pesquisa (...)

Uma longa interposi¢ao da corpo a uma forma enunciativa mais especifica
uma exemplificacdo , a qual € devidamente ressaltada por marcadores verbais:
VOU DAR UM EXEMPLO; VAMOS VOLTAR, ESSE FOI SO UM EXEMPLO.

A abundancia das intercalaces na oralidade de Franchi ndo se resume as
interposi¢oes com marcacao verbal. Nao havendo parénteses e travessoes e outros
sinais graficos, a marcacio nao-verbal € feita por recursos como a entonag¢do, o
ritmo, e o gestual, os quais contribuiram para identificar as intercalagdes abaixo.

(4) Uma certa ocasido eu tive que fazer uma tese de doutorado (muitos tiveram que fazer

e todos sabem qual é o sofrimento de fechar a tese de doutorado), e nesse momento me
passou pela leitura, num livro sobre o entendimento de Leibniz, uma frase que me consolou
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(o problema é que me consolou). Mas € preciso prestar bem atencao nessa palavra, porque
ela é perigosa no trabalho cientifico...

(5) A abducgdo é uma parte de um longo processo pelo qual se constréi o patamar de
um programa cientifico. O segundo passo pelo qual, pelo menos segundo Peirce e na
forma que ele escreve (e a gente pode até modular e completar certas informagoes de
Pierce porque é ele muito linear, e eu ndo acho que as coisas sejam tdo lineares como
Pierce diria, mas sdo dialéticas), é que, assumidas essas proposi¢des ou tomados
esses insights iniciais como ponto de partida da ciéncia, eu ndo posso parar ai. Isto é,
ha um problema de divisdo de trabalho.

(6) O outro é como essas hipdteses sdo submetiveis ao raciocinio 16gico, e para Pierce,
eu também, ndo héd forma de raciocinio a ndo ser o matemadtico. (Ndo é a toa que o pai
dele era um grande professor de matemdtica). Nao importa que seja s6 matematico.
Mas importa que algum processo de Pierce tenha alguma légica...

Além de tratar-se de uma mudanga de propdésito, da interposicdo de um
dizer especifico em rela¢@o ao que se diz, o comentdrio intercalado € acompanhado
por aspectos ndo-verbais que o identificam.

Diante desses dados, vamos retomar as caracteristicas da autoria antes
apresentadas. E importante retomar que, a partir da rediscussdo dos trabalhos de
Orlandi e Possenti, proponho uma defini¢cdo do conceito de autoria, que leva em
conta os indicios de trabalho do sujeito no que se refere a organizacdo textual, ao
dominio e a intervengdo no/do estilo dos géneros e a possibilidade de singularizagdo,
por via da constitui¢do do estilo individual.

Com relacdo aos fragmentos da fala do sujeito em questdo, serd redundante
discutir questdes relacionadas a organizagdo textual, no texto oral, pois isso pode
ser percebido ndo apenas no trabalho de intercalar, mas nos recursos usados para
destacar as intercalacOes, articulando-as adequadamente no curso de sua exposi¢ao.

Sobre dominio dos géneros, ndo se pode ver ai, pelas intercalacdes que
emergem ou pelo tipo, uma caracteristica particular de um deles, porque, como ja
destaquei (alids, como ja foi destacado por Clélia Jubran em seus muitos trabalhos
sobre os parentéticos), a oralidade € um dominio muito proficuo para a emergéncia
das intercalagdes diversas. De qualquer forma, o fato de tratar-se de uma palestra,
numa mesma redonda, com tema e tempo marcados, parece justificar, ndo
exatamente a emergéncia, mas o cuidado com a sequenciacdo textual, indiciado,
em muitos casos (além dos discutidos), pelo cuidado com a marcagao, para que se
cumpram tema e tempo de acordo com as expectativas (mas ha sujeitos que fazem
i1sso nas conversagdes mais espontaneas, digamos assim), conforme o género
palestra.
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De todo modo, o efeito de controle observado nos dados orais de Franchi
ndo € suficiente para se afirmar que € por ai que se define sua autoria; talvez se
possa dizer que ele leva para a fala um controle caracteristico de sua escrita.

Uma breve observagao de dados de sua escrita tornaré possivel a observacao
ndo s6 da simpatia, digamos, de Franchi por intercalagdes, como um controle,
mais 6bvio na escrita, em relac@o a isso. Sua preferéncia pode ser observada nas
duas manifestacdes enunciativas. No dado a seguir, retirado de sua tese de doutorado,
h4 um gesto curioso que merece destaque. O autor faz notas de rodapé, indicadas
como tais (Nota 1, por exemplo), mas no corpo do texto, destacadas com itélico,
em fonte menor, no alinhamento de paragrafo.
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Nao ha notas na perigrafia, quer seja a chamada posi¢ao de rodapé ou de fim
do capitulo ou do texto; todas estdo alocadas no continuum. Isso € curioso, porque
as intercalagdes que, tipicamente, emergem no continuum sao deslocadas para a
perigrafia; aqui, tipicas intercalagoes de perigrafia, assumidas como tais, inclusive
porque sdo chamadas “notas , sdo deslocadas para o continuum, cravando um
espaco no dominio que seria apenas das intercalacdes presentes (que, alids, sao
muitas, delimitadas por parénteses, travessoes, virgulas e outras). Eis ai um caso
em que uma mesma nota toma praticamente duas paginas do texto. E esse ndo € o
Unico caso  hd muitas notas , nem a Unica forma ha vérias notas juntas numa
mesma péagina, ha notas curtas, apenas com indicagdo de referéncia , mas todas
14, no continuum textual.’

E necessario considerar que esse texto foi datilografado, ndo havendo o
recurso do Windows Word para efetuarem-se intercalagdes deslocadas. Mas,
justamente por isso, havia a pratica de deslocar as intercalagdes para o fim dos
capitulos e/ou do texto. Franchi ndo opta por essas possibilidades, fazendo uma
escolha que, por si s6, tem um efeito estilistico interessante, pois traz a perigrafia
para o continuum de um género tradicionalmente mais rigido, cujo estilo, excluiria,
em principio, essa intervencao.

Conquanto esse gesto seja singular, ndo € possivel falar da singularidade de
Franchi tomando-o por base, inclusive porque essa suposta tendéncia ndo se firma
(ha contra-exemplos...).

7 Gesto semelhante foi encontrado na escrita de Possenti, em sua tese de doutorado, onde também nao ha

notas, mas tudo que seria reconhecido como contetido de nota estd no continuum, entre parénteses.
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Em um artigo cientifico do mesmo autor, e num momento em que 0s recursos
da tecnologia eletronica permitem deslocar a intercalacdo para a perigrafia da mesma
pagina, o autor faz uso dos recursos disponiveis e seu texto é permeado de
intercalacdes deslocadas. Em praticamente 90% das paginas, héd notas, em sua
grande maioria, extensas, e, em muitos casos, mais de uma em cada pagina.

Franchi demonstra dominio notdvel e raro do texto, independentemente da
enunciacdo ser oral ou escrita; e dominio dos gé€neros, a ponto de inserir-se e
dialogar, causando, s6 por isso, um efeito estilistico. Como tudo isso € indiciado
por meio de sua preferéncia e competéncia com as intercalacdes, fica a hipdtese,
formulada a partir de indicios que emergem na escrita e na oralidade, de que a
singularidade do estilo de Franchi podera/poderia ser desvelada por meio do trabalho
com as intercalacdes. Mas, quanto as intercalagdes, isso talvez queira dizer apenas
que possiveis indicios por meio dos quais se analisaria sua autoria resvalam em
enunciacOes orais. A autoria se constituiria na escrita, mas ha apenas marcas de
letramento na fala. Adiante retomarei essa questao.

A hipdtese de autoria na oralidade parece ndo se sustentar, porque retorna a
escrita. Ou melhor, a busca de autoria na oralidade, pelo menos no caso analisado,
sugere que essa categoria se constitui nas praticas de escrita. Os mesmos dados
que servem de indicio a configuracio da hipétese de autoria na oralidade, quando
explorados, apontam em outro sentido.

Assim, a emergéncia de intercalagcdes na oralidade parece provar apenas
que elas sdo fendmenos enunciativos que emergem em manifestagdes variadas e
que os sujeitos que se expressam oralmente e por escrito tenderdo a lhes dar vazao
ao enunciar. Como manifesta¢des tipicamente enunciativas como parecem ser, €
natural que sua emergéncia se dé em todos os géneros, com as restricoes e
possibilidades que lhe sdo caracteristicas. O fato de emergirem na oralidade teria a
ver, portanto, com sua natureza enunciativa, por um lado, e com reflexos do
letramento, por outro, € ndo com a autoria acredito.

Autoria na oralidade ou performance do sujeito?

As consideragdes feitas at€ o momento tendem a apontar para a refutacdo da
hipétese de autoria na oralidade. Mas, para ndo ficarmos apenas com o resultado
de uma andlise malsucedida como argumento contrério, passemos a andlise da
proposta de Tfouni, materializada em trabalhos de 1995 e de 2001, para observar
se essa tendéncia se confirma.
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Feita uma andlise de dados, passemos a uma andlise de outra andlise. Em
trabalhos diferentes, Tfouni persegue essa hipétese, desde 1995, tomando por base
o conceito de letramento e como fonte basica de analise os dados de uma senhora,
analfabeta, contadora de histérias. Seus trabalhos situam-se na Andlise do Dis-
curso e na Psicandlise lacaniana e, nesse horizonte, ela define a autoria a partir de
indicios que confirmam a deriva e a dispersdo do sujeito (o autor ndo estaria onde
se d4 a organizacao textual, mas sua dispersdo, ou melhor, onde a desorganizagao
textual evidencia a dispersdo do discurso).

Essa proposta apresenta, no entanto, alguns aspectos, que merecem uma
discussao minima. Inicialmente, talvez caiba chamar a aten¢ao para o fato de que
se trata de uma definicdo de autoria em que o “autor se mistura, talvez mais que
o desejavel, com o “sujeito de discurso . Dispersdo e deriva definem autoria?
Foucault (1992) falou de um efeito de unidade, efeito de coeréncia e, em diferen-
tes propostas, essa no¢do € reivindicada, como uma aposta na crenca de que o
autor, embora disperso em si mesmo, tem a ver com o principio de unidade e
coeréncia, independentemente de como se definam esses termos.

Além dessa imprecisdo quanto a propria especificidade da nogdo de autor
frente a de sujeito, talvez seja possivel questionar se Tfouni, nos trabalhos em
foco, trata realmente de autoria na oralidade, porque suas consideragdes parecem
retornar, indiretamente, a escrita. Independentemente de ser incontestavel nao apenas
a anterioridade cronoldgica, mas, especialmente, a primeiridade da reflexdo de
Tfouni em relagio a qualquer outra pesquisa que acate essa hipétese (pois os auto-
res citados circunscrevem a autoria a escrita), € possivel afirmar que ela empreen-
de o gesto, mas sua andlise ainda ndo configura um tratamento que garanta provar
a autoria na oralidade mesmo que trabalhe com dados oralizados.

Faco essa afirmacdo porque em seus textos recorrem varios indicios de que
a andlise ndo se afasta da escrita, apesar de todo seu empenho em criticar uma
“Teoria da grande divisa , na qual haveria um primado da escrita sobre a fala.
Assim, deve ser reconhecido seu gesto tedrico, seu intuito, a abertura de uma
possivel perspectiva, mas o quadro no interior do qual ela reivindica autoria ainda
parece ser o da escrita.

Se os indicios para essa afirmagdo podem ser percebidos nas anélises
de dados por ela feitas, esses mesmos indicios podem ser confirmados por suas
proprias afirmac¢des, em momentos conclusivos de seus textos, como os seguintes:
“Mostrando que existe a autoria presente no discurso oral de dona Madalena, estarei
evidenciando nele caracteristicas estruturantes do discurso narrativo escrito
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(TFOUNI, 2001, p. 52-53, grifos meus). Ou “Centrando-me no conceito de autoria,
procurarei mostrar que o seu discurso oral estd perpassado pelo discurso escrito
(TFOUNI, 2001, p. 55, grifos meus) . E como se a autoria fosse algo da escrita e
se reproduzisse na fala.

E, para observarmos como essa posi¢ao se mantém, vejamos o que € dito no
texto de 2001:

A meu ver, o que se pode observar ai sdo gestos de autoria em ato, ou seja, uma
réplica de produgdo de textos escritos sem a perda de retificacdes e correcdes que, na
forma escrita, desaparecem para o leitor, porque sdo eliminados no produto final.
(TFOUNI, p. 91, grifo meu)

Nao € dito que hd um trago de autoria que recorreria na fala e na escrita
(como sugeri no caso de Franchi, até porque o sujeito em andlise aqui € analfabeto),
mas que haveria autoria na fala porque se reproduzem nela caracteristicas da escrita;
h4 aspectos no texto oral que o fazem uma réplica do texto escrito, como ela diz, e
nisso consistiria a autoria. Como se ve, trata-se de uma retomada da concepcao de
autoria na escrita, mesmo que se passe por dados da oralidade. A concepcao de
autoria € ainda a da escrita, ou melhor, se aceitamos que dispersao e deriva definem
um autor, devemos dizer que essa sua concepcao de autoria ainda ndo diz respeito
a oralidade.

Para ir ao extremo dessa posi¢do, comprometendo-se, € claro, com as
consequéncias, a andlise da autoria na oralidade deveria ser sustentada 14, sem
apelo a escrita. Ou melhor, mesmo que se fizesse apelo a escrita, quando isso fosse
possivel e necessdrio, uma concep¢ao de autoria baseada na oralidade, para
sustentar-se, deveria buscar seus elementos no que € caracteristico da modalidade
oral, independente das interfaces com a modalidade escrita, mesmo onde ndo
emergem géneros escritos, como nas sociedades dgrafas; ou, mesmo que se tratasse
de sociedades letradas, deveria ser possivel observar producgdes textuais orais de
sujeitos ndo-escolarizados, sem necessario apelo ao modelo de organizagdo da
escrita um sujeito como D. Madalena, sujeito de Tfouni, cuja “autoria advém
de tracos da escrita que perpassam suas produgdes orais (0 modelo de texto escrito
€ que atribui autoria a fala de D. Madalena).

Por tudo isso, argumentaria que a Autora em foco ndo fala de autoria na
oralidade; mas de letramento. Ela mostra que, em sociedades letradas, mesmo os
analfabetos t€m a fala permeada de marcas de escrita. O conceito de autoria
mobilizado confirma uma certa concepcao de letramento. Assim, tendo reconhecido
seu pioneirismo quanto ao gesto, ao proposito, tenho de dizer que ndo saimos
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disso, de um proposito. Afirmar que autoria na oralidade € o que € porque se
reafirmam caracteristicas da escrita €, no limite, reafirmar a autoria na escrita.

Diante disso, talvez se tenha que dar razio a autores como Scholles e Kelog
(1977, apud TFOUNI, 2001), por exemplo, que t€ém afirmado que o discurso nar-
rativo composto oralmente ndo tem autor; tem apenas performer.t Por mais que a
afirmacdo parecga politicamente incorreta, a autoria ndo se constituiria na fala. No
caso da contadora de histdrias, cuja producdo € analisada, haveria apenas perfor-
mance no modo “como ela conta histérias alheias € no modo “como ela supde
inventar novas histérias dentro de frames antiquissimos?

Entendo que dados como os analisados por mim e pela Autora possam levar
a confusdes quanto a idéia de autoria. Seria até compreensivel pensar a autoria
como uma possibilidade nas narrativas orais de coléquios, de sermdes, de pronun-
ciamentos, de aulas expositivas (como fiz eu), mas como pensar a autoria em
textos dialogados (bem dialogados), com quatro ou cinco interactantes, por
exemplo? Que isso € um texto, a Linguistica Textual (através dos estudos de con-
versacdo) ja afirmou, mas como dizer que € um texto de autor? Quem seria o
autor? Haveria co-autores, entdo? Nao estariamos, no limite, confundindo a nogao
de autor com a de sujeito, ou mesmo de coeréncia, independentemente de como
nos posicionemos quanto a esses conceitos? Nao estariamos talvez barateando o
conceito, por alarga-lo demais, e tornando-o improdutivo? Perde-se a produtivida-
de do conceito, porque ele se descaracteriza, tornando-se muito amplo.

Conclusoes

As discussdes anteriores jd permitem evidenciar as conclusdes possiveis a
partir das andlises realizadas. De toda forma, é importante discutir aqui que
consequéncias pode ter a negativa da hipdtese de autoria na oralidade. Parece
haver por trds do desejo de responder afirmativamente a esta questdo uma
preocupagdo com o “politicamente correto . Como se ao se afirmar que nao ha
autoria na oralidade esta-se desvalorizando a fala e os sujeitos de fala; e também
dizer que ndo h4 autoria na oralidade implicaria uma supervaloriza¢do da escrita,
por outro lado.

Embora me preocupe com as questdes politico-ideoldgicas que resvalam de
certas opcoes tedricas, acho que ndo € o caso de se instaurar uma luta por conta de

8 Para outra leitura sobre performance, conferir R. Cohen (2002).
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ndo haver autoria na oralidade. Alids, a teoria linguistica ja deixou muito claro que
ha interface entre as modalidades, continuo entre oralidade e escrita, textualidade
e discursividade, tanto na oralidade quanto na escrita. Mas a autoria, quer se trabalhe
na perspectiva do o qué define autoria, se a unidade estilistica (Sao Jerdbnimo
mencionado por FOUCAULT, 1969), se obra ou a discursividade (FOUCAULT,
1969), quer na perspectiva do como se materializa a autoria, Possenti (2001) e
Barros (2004), ndo parece ser exatamente na oralidade que se buscam essas unidades
ou regularidades. Talvez esteja equivocada a idéia de buscar autoria na oralidade.
Mas chegar a esta conclusdo nao € uma questao tranquila.

Entdo invertamos a Gtica. Serd que estamos certos em dizer que a autoria
estd na escrita? E, em estando na escrita, resvalaria para a oralidade? Ou a questao
esta colocada erradamente, quer se fale de escrita ou de oralidade? Serd que teriamos
que entender autoria olhando para o sujeito e ndo exatamente para o meio de
expressdo, seja oral, escrito, gestual, figurativo? A autoria seria uma caracteristica
do sujeito que se materializaria em seus mais diferentes meios de expressio. Isso
seria diferente de dizer que estd na fala ou na escrita? A autoria estaria, entdo, na
recorréncia, que permite entender certa unidade de performance do sujeito nos
mais variados meios de expressdo. Bom, mas ndo vejamos nisso novo problema:
fazer coincidir autoria com nome de autor e imputar novamente a essa no¢cao um
conteudo ontoldgico, imanente, sublime. Autores se (des)constroem historicamente
na e pela linguagem.

BARROS, Juliene da Silva. Authorship in spoken discourse?. Revista do Gel, Sao Paulo,
v. 6,n. 1, p. 81-97, 2009.

ABSTRACT: The purpose of this paper is to discuss the hypothesis that defends authorship
in spoken discourse. I analyze this issue by studying the formation of authorship in written
discourse. For this I have developed both the analysis of data that enable me to propose the
issue and discuss the research of Tfouni (2000, 2001), who was the first to analyze authorship
in spoken discourse. Following this analysis, I would like to establish the idea that authorship
is not a characteristic of spoken discourse; in contrast, where one supposes its presence,
marks of literacy would be in evidence for deriving performances of subjects who produce
language. The issue, however, is polemic and implies in the inclusion of others researchers
in the debate because it is a very important and -claimed notion within text/discourse studies.

KEYWORDS: Authorship. Metaenunciation. Spoken discourse. Performance. Literacy.
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