A CONSTRUCAO DISCURSIVA DA
MASCULINIDADE EM UMA PRATICA
DE LETRAMENTO DIGITAL

Thayse FIGUEIRA GUIMARAES'

(...) Mais do que o texto, portanto, parece-nos importante a chave de
sua leitura, a rede que Menocchio interpunha entre ele e a pdgina
impressa... essa rede, essa chave de leitura, remete continuamente a
uma cultura diversa da registrada na pdgina impressa: uma cultura
oral. (GINZBURG, 1987, p. 72)

RESUMO: As grandes mudangas na contemporaneidade tém despertado o interesse acerca
das questdes que envolvem discurso, identidade e sociedade. Vivemos em uma época em
que teorizar questdes linguisticas envolve perpassar o modo como vivemos nossa vida social
e como criamos inteligibilidade sobre ela. Dessa forma, com base na perspectiva de letramento
como prética social, este trabalho focaliza a construcido do letramento no ciberespaco

mais precisamente numa interacdo on-line  com o objetivo de entender como os participantes
daquela pratica, ao mesmo tempo em que aprendem o que conta como valido ali, (re)constroem
suas identidades de género e sexualidade. Como base tedrica, além de uma visdo de letramento
como prética social (STREET, 1995; KLEIMAN, 1995), evoco, também, a natureza
constitutiva do discurso (CLOULIARAKI; FAIRCLOUGH, 1999), a visdo discursiva das
identidades sociais (MOITA LOPES, 2003), o papel dos posicionamentos interacionais
(DAVIES; HARRE, 1990) e a forca das pistas de contextualizacdo nos eventos discursivos
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(GUMPERZ, 1998). Com base nesse aparato, analisarei um pequeno trecho de uma interagdo
que aconteceu no MSN Messenger e por fim tecerei algumas considera¢des sobre a relacdo
letramento e construcdo da vida social.

PALAVRAS-CHAVE: Letramento. Pratica social. Sexualidade. Género. Masculinidade.
Ciberespaco. Discurso.

Letramento como pratica social

O fendmeno do letramento, quando invocado tradicionalmente, dificilmen-
te extrapola os aspectos cognitivos € 0 processo de decodificacdo do texto
(BLOOME, 1993; STREET, 1995). O que importa aqui, em termos gerais, € a
competéncia individual necessdria para o sucesso na escola (KLEIMAN, 1995) e,
para isso, focalizam-se nos estudos dos processos de leitura e escrita dos indivi-
duos, nas habilidades de producdo e interpretacdo de textos, nas habilidades de
perceber um texto  no seu aspecto visual tomando a escrita como um produto
completo em si mesmo, ou seja, o significado de um texto seria pré-dado ao ato de
leitura. Assim, letramento e escolarizacdo se dariam simultaneamente, ja que a
maior agéncia de letramento, em quase todas as sociedades, € a escola, e sua preo-
cupacgdo estd numa Unica pratica de letramento, a alfabetizacdo (GRENN et al.,
1994; KLEIMAN, 1995). Esse modo de pensar as préticas de letramento estd
baseado em um modelo conhecido como autdnomo (STREET, 1995). Nessa pers-
pectiva, o foco esta no que a leitura €, ou como o préprio nome ecoa, ‘o que a letra
€ ,ouseja, a “letra € a chave para decifrar um mundo pré-dado aquele contexto,
de modo que ser letrado € saber “revelar este mundo existente “por tras das le-
tras . Letramento, entdo, é construido como uma habilidade de ser letrado, no
sentido de ter uma competéncia cognitiva e de decodificac@o de textos escritos
(STREET, 1995; KLEIMAN, 1995). Contudo, 0 modo como introduzo meu
posicionamento em relag@o ao conceito de Letramento parte de um questionamento
que Carlos Ginzburg (1987) evoca ao tratar de Menocchio, um moleiro do século
XVI que teve acesso a uma série de livros que o fizeram interpretar de uma outra
maneira a realidade que o envolvia, desafiando o catolicismo a partir de possiveis
conversas que tivera sobre os textos, ou melhor, no encontro da pagina escrita com
a cultura oral. Ginzburg (1987) se envolveu no questionamento sobre que textos
Menocchio leu e em que conversas esteve engajado que o levaram a ser quem era.
Esse questionamento € o que constroi a percepgdo de letramento defendida neste
trabalho, uma visdo que abandona a ideia de letramento em termos de habilidades
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e competéncia (MAYBIN; MOSS, 1993) e olha para o que a leitura faz (MOITA
LOPES, 2005). Olha ndo para o texto em si, mas para as ‘“‘redes interpretativas
que o envolvem, sobretudo no que se refere a0 modo como as pessoas se constro-
em e ao mesmo tempo definem os significados dos textos nas interacdes em torno
do mesmo.

Letramento, neste caso, “envolve mais do que processo de leitura e escrita,
envolve também processos comunicativos (GREEN et al., 1994, p. 125, traducao
nossa). Portanto, oralidade € parte constitutiva do letramento e este é sempre um
processo continuo de (re) criacdo que s6 encontra estabilidade no contexto social,
j& que toda a linguagem € “situacionalidade , no sentido de que, ao usarmos a
linguagem, o fazemos sob uma particular contingéncia cultural, histérica e
institucional (STREET, 1995; HALL, 1998; MOITA LOPES, 2005). Letramento
¢é, assim, um evento social situado (MOITA LOPES, 2002; STREET, 1995;
BLOOME, 1993; BLOOME; BAILEY, 1992; MAYBIN; MOSS, 1993; LEMKE,
1995; GILBERT, 1997; BRICE HEALTH, 1994), uma prética que se refere a
producdo de significados (STREET, 1995), que, por isso, envolve também a cons-
trucdo do mundo social. Entender o letramento como relacionado a producdo de
significado nos convoca a pensar no que a leitura faz, ou seja, pensar o letramento
como uma prética discursiva situada, que envolve os modos de fazer sentido tanto
na fala quanto na escrita, uma for¢a que é a0 mesmo tempo material e politica, em
outras palavras, de acdo no mundo social (LEMKE, 1989; STREET, 1995). As-
sim, pensar em praticas de letramento € pensar antes nos sujeitos dos atos letrados
e nas praticas socio-histéricas de quem vive como participantes daquele evento
(MOITALOPES, 2005). Tais préticas estdo intrinsecamente ligadas ao modo como
construimos nossas identidades, porque se relaciona com o fato de, ao nos envol-
vermos nos eventos dos atos letrados, estamos também nos envolvendo em acoes
constitutivas de significados sobre nés mesmos e sobre o mundo social (MOITA
LOPES, 2005).

Essa visdo estd ligada a um modelo ideolégico de letramento (STREET,
1995; KLEIMAN, 1995), que focaliza préticas de letramentos, no plural, ja que
eles s@o socialmente e culturalmente determinados. Ou seja, nenhuma defini¢ao
pode capturar a gama de ocorréncia de letramentos didrios. Cabem, aqui, questio-
namentos como: O que conta como letramento em determinado evento social?
Em que “redes interpretativas os participantes de um evento se localizam? O que
€ valido naquele contexto? Como construimos nds mesmos € 0s outros nas con-
versas em que nos engajamos? Fica claro, assim, que letramento é um processo
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dindmico, dependente da comunidade (BLOOME, 1983) e de suas préticas dis-
cursivas onde os individuos estao num processo continuo de se (re)construirem
como membros em um grupo social (GREEN et al., 1994).

Dessa forma, para um estudo sobre letramento e sobre como nos tornamos
letrados em um determinado evento social, precisamos ‘‘examinar como membros
de um grupo social e cultural (re)constroem o letramento como parte da vida didria
(GREEN et al., 1994, p. 125, traducdo nossa). Pensar no letramento como prética
social, ou seja, como prética situada, ndo se desassocia do movimento de se tornar
membro de um grupo social, que se da via praticas discursivas. Engajar-se nessas
préticas tem a ver com as acOes de saber pertencer a uma comunidade e de se
construir identitariamente nela.

Com base nessa premissa, meu objetivo, neste trabalho, é examinar como
0s participantes, ao se envolverem em uma pratica de letramento, a0 mesmo tempo
em que aprendem o que conta como vélido ali, (re)constroem suas identidades de
género. A prética de letramento focalizada se refere a um evento interacional on-
line, mais especificamente, o MSN Messenger,” onde os participantes, ao se
engajarem naquela prética discursiva, estdo também reafirmando os significados
que constroem a masculinidade hegemonica.

Para tal acdo, além da visdo de letramento como pratica social, evoco também
0s seguintes construtos tedricos: a natureza constitutiva do discurso
(CHOULIARAKI; FAIRCLOUGH, 1999; MOITA LOPES, 2002), a visao
discursiva das identidades sociais (MOITA LOPES, 2003), o papel dos
posicionamentos interacionais (DAVIES; HARRE, 1990; MOITA LOPES, 2006)
e aforca das pistas contextuais na constru¢ao de um evento discursivo (GUMPERZ,
1998). Inicialmente, antes de tecer maiores comentarios sobre esses outros
construtos tedricos, gostaria de convida-los a uma reflexdo sobre préticas de
letramento e sobre a constru¢do de comunidades de préticas no ciberespaco.

A construcao do letramento no ciberespago

A visdo de letramento como prética situada nos faz entender que a neces-
sidade de estudar os efeitos do Letramento envolve mais que o processo de

2

2 O MSN Messenger é um programa de mensagens instantaneas criado pela Microsoft Corporation. O
programa permite que um usudrio da Internet se comunique com outro que tenha 0 mesmo programa em
tempo real, podendo ter uma lista de amigos “virtuais e acompanhar quando eles entram e saem da rede.
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leitura e escrita. Envolve também a andlise das préticas discursivas em que nos
engajamos e a andlise das comunidades de pritica (WENGER, 1998), onde so-
mos participantes na constru¢do de sentido. Para Wenger (1998), o conceito de
comunidade de prética estd relacionado com um fazer algo em um contexto
socio- histérico que da estrutura e significado ao que fazemos, através de um
engajamento mutuo. As praticas de uma comunidade incluem as atividades so-
ciais através das quais a linguagem ou comunicacado € produzida e o modo como
essas atividades, por serem habituais, tornam-se institucionalizadas em ambien-
tes ou dominios que estdo em processo de trocas com outros dominios sociais,
politicos e culturais mais amplos. Entender o que conta como letramento em um
ambiente ou dominio estd ligado a saber pertencer a uma determinada comuni-
dade de prética. Nessa visdo, letramento € “um fendmeno que € situacionalmente
definido dentro e através de diferentes grupos (GREEN et al, 1994, p. 124,
traduc@o nossa), assim o grupo do qual somos participantes define o que conta
como letramento e evoca acdes letradas. Por exemplo, no ciberespaco (LEVY,
1999), ou seja, um ambiente de interacao on-line, mais especificadamente aqui,
0 MSN Messenger sugere uma gama de acdes que nos permitem ser ou nao
pertencentes aquela comunidade de pratica. Criar significado em um ambiente
on-line exige a movimentacao de um aparato de sentidos que nos faz entender o
modo como os significados do mundo global sdo construidos na web, para isso
devemos saber criar sentidos em uma interacdo dita multimodal (COPE;
KALANTZIS, 2000). A constru¢do de discursos multimoldais refere-se a
hibridizacdo dos discursos (CHOULIARAKI; FAIRCLOUGH, 1999), de modo
que sdo vdarios os tipos de textos que se movimentam ao mesmo tempo na cons-
trugdo do significado, apagando fronteiras entre o escrito e o oral, entre o que €
da “ordem tecnolédgica e o que é da “ordem da vida como € o caso dos sites
e programas de interacio on-line, onde existe uma mistura entre o que “real e o
que € virtual, entre o que € da ordem do humano e o que é a maquina  entre o
que € publico e privado etc. Saber criar sentido sobre aqueles textos envolve
saber fazer parte daquela comunidade de pratica.

Ao tomar o ciberespago como uma comunidade de pratica, podemos tam-
bém caracterizi-lo como um novo espaco civico (COPE; KALANTZIS, 2000), ja
que envolve um espaco para negociacdo de diferentes tipos de ordem social, de
diferentes praticas de letramento que sdo negociadas na construg@o do significado.

Caracterizo esse novo espago civico como um continuo de eventos de
letramentos, isto €, de eventos de saber pertencer aquela comunidade de prética e
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entender que escolhas sdo feitas no “potencial de significacdo na construgcdo de
si e do outro ali. Tais praticas estdo inteiramente relacionadas as redes
interpretativas que contribuem na constru¢@o de nossas identidades. Assim, ha
uma interdependéncia entre redes interpretativas, letramento e identidades, ja
que se tornar letrado € “um modo de construir identidades sociais especificas
situadas em determinadas préticas de letramento ao nos envolvermos nos dis-
cursos que circulam em tais contextos, ao aprendermos o que € ser letrado

(MOITA LOPES, 2005, p. 49).

Discurso, Letramento e a construcio do género e da masculinidade

Com base nessa interdependéncia € que, ao evocar praticas de letramentos,
nao podemos deixar de falar sobre discurso e constru¢@o da vida social. A visdo de
discurso que perpassa este trabalho esta relacionada a natureza constitutiva do
mesmo. Sob essa premissa, compreendemos que os discursos didrios que nos
circulam ndo s6 reproduzem o mundo social, mas nos constroem como atores
sociais de um evento situado (CHOULIARAKI; FAIRCLOUGH, 1999; MOITA
LOPES, 2002), ou seja, constroem também as redes interpretativas nas quais
estamos imersos. Assim, os discursos que circulam em nossas praticas sociais, tais
como aqueles da midia, da Internet, das instituicGes familiares, sdo de grande
importancia na construcio e reconstru¢ao dos significados que construimos em
um evento social. E nesses eventos que aprendemos a construir significados que
assegurardo nossa participa¢@o na vida social, que nos ensinardo o que conta como
letramento num contexto social (GREEN et al., 1994; STREET, 1995; MOITA
LOPES, 2005).

E impossivel pensar em discursos ou em priticas de letramento sem focali-
zar os sujeitos envolvidos no contexto especifico, porque “todo ato discursivo se
dirige a alguém e toda prética discursiva estd situada no mundo sécio-historica-
mente e culturalmente (MOITA LOPES, 2003). Dessa forma, pensar a
situacionalidade e alteridade discursiva € central para compreendermos 0 modo
como, a0 nos engajarmos em praticas de letramento, o fazemos sob pares de 6cu-
los sécio-histéricos que nos ensinaram a atribuir significados sobre um evento
social. Podemos invocar novamente Menocchio. Segundo Ginzburg, o modo como
Menocchio lia os textos devia ser entendido em suas redes interpretativas que “€
de longe mais importante que a fonte (GINZBURG, 1987, p. 82). Assim, hd uma
relacdo intrinseca entre “redes interpretativas e praticas discursivas, em outras

104 Revista do GEL, Sao Paulo, v. 6, n. 1, p. 99-119, 2009



A construgdo discursiva da masculinidade em uma prdtica de letramento digital

palavras, os significados do mundo social sdo produtos das préticas discursivas,
nas quais estamos imersos cultural e scio-historicamente.

Tais praticas evocam constru¢do de identidades sociais, ja que € discursiva-
mente que nos construimos como membro de um grupo social, assumindo senti-
dos sobre ndés mesmos e sobre os outros. No caso de Menocchio, este construia
uma identidade social que transgredia as tradicionais bases religiosas da comuni-
dade da qual fazia parte, porque participava de outras teias de significacOes sobre
os textos lidos, ou seja, Menocchio, ao se engajar nas leituras de textos candnicos,
o fazia sobre outras redes de significacdes que o permitiam se envolver em uma
outra forma de pertencer e criar sentido naquela comunidade, diferente do que se
esperava de um simples moleiro. Dessa forma, podemos nos questionar novamen-
te: sob que “redes interpretativas  Menocchio esteve envolvido ao construir uma
identidade que transgredia os significados mais macros de uma época?

O cardter discursivo das identidades sociais (MOITA LOPES, 2003) nos
permite entender o motivo por que estdo na ordem do dia. As grandes mudancas
culturais, sociais, econdmicas, politicas e tecnoldgicas que caracterizam a con-
temporaneidade permitem o surgimento de novos discursos, que permitem modos
mais fluidos e menos aprisionadores de experimentar a vida social, contribuindo
na construcio de nossas identidades sociais. Sabendo que as identidades sociais
sdo construidas sécio-historicamente nos discursos em que nos engajamos (MOI-
TA LOPES, 2003), uma simples conversa informal merece ser levada a sério em
qualquer tentativa que defina o que € ser homem, mulher, metrossexual, negro,
branco, heterossexual, gay etc. Quero deixar claro que, por evocar as identidades
sociais como um construto de natureza social, como construida discursivamente,
ndo estou compartilhando uma visdo de identidade como esséncia, ou parte da
natureza da pessoa. Desse modo, ao falar das identidades ndo estou querendo re-
velar uma esséncia do que é ser homem, mulher, branco, negro, metrossexual,
heterossexual etc. que se esgota em si. Pelo contrério, essas identidades s@o flui-
das, dindmicas e construidas no aqui e agora discursivos.

Em qualquer evento pessoas estdao definindo e redefinindo suas identidades
e relacionamentos sociais (GOFFMAN, 1998). Partimos dessa premissa para situ-
ar este trabalho. Assim, em uma prética de interacdo on-line, ndo estamos somente
aprendendo o que conta como valido, no sentido de direitos e obrigacdes daquele
espaco. Estamos também construindo nossas identidades e mais especificadamente,
aqui, nossa identidade de género, ja que préticas de letramento envolvem tornar-se
membro de um grupo social, a0 mesmo tempo em que nos construimos
identitariamente ali (MOITA LOPES, 2005).
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Essa imbrica¢io ndo nos permite olhar as préticas sociais sem entender como
essas estdo entrelacadas a préticas linguisticas. Assim, para entendermos a
constru¢do do género e da masculinidade numa pratica de interagcdo no MSN
Messenger, precisamos olhar para as préticas discursivas que acontecem ali.

Ao nos engajarmos em praticas discursivas, estamos construindo o outro e
nos construindo, a0 mesmo tempo em que ele nos constréi (DAVIES; HARRE,
1990). Esse modo de entender a constru¢ao identitiria, como intrinsecamente ligada
anossas praticas discursivas, desconstrdi a visao tradicional e fisicalista de “género
como destino (MOITA LOPES, 2005) e remete o género ao ambito discursivo.
Como indica Butler (2003), estamos sempre tentando confirmar nosso género
através de coisas que fazemos, assim, remeter o género ao ambito do discurso é
afirmar seu carter performativo, no sentido de que nao ha uma esséncia sobre o
que € ser homem ou mulher, somos construidos como tal nas préticas discursivas
e culturais em que nos engajamos (MOITA LOPES, 2005). Vale, entdo, retomar
alguns questionamentos iniciais e tecer outros: Em que “redes interpretativas os
participantes de um evento se localizam? Como construimos n6s mesmos € 0s
outros nas conversas em que nos engajamos? Que discursos sdo autorizados no
potencial de significar o género e a masculinidade?

Esse modo de entender nossas identidades de género, como um fazer
discursivo, entrecortam outras identidades. Assim um discurso que constroi um
interlocutor como membro da masculinidade hegemonica evoca discursos que
tradicionalmente também o definem como heterossexual. Ou seja, ao usarmos a
linguagem, a fazemos, por exemplo, como homem, mulato, heterossexual, jovem,
de classe trabalhadora etc. (MOITA LOPES, 2003). Essas identidades sdo frutos
de um complexo de processos sociais, culturais e historicos construidos e susten-
tados nas relacdes interpessoais, ou seja, em didlogo com as praticas locais. E
nessa perspectiva que podemos entender o intercruzamento entre masculinidade e

relagcdes de poder.

Vivemos em uma sociedade de base patriarcal, em que o discurso de uma
masculinidade hegemonica serve como paradigma e sustentdculo para outras iden-
tidades sociais. E através das institui¢des e coletividades que a masculinidade
hegemonica legitima e autoriza certos modos de ser, enquanto outros modos sao
relegados a um status inferior, destruidos e desautorizados. Ou seja, a0 nos
engajarmos em uma comunidade de pratica, ao nos tornarmos letrados ali, estamos
fazendo escolhas no “potencial de significar certos modos de vida, enquanto
desautorizamos outros. Tomamos essas praticas tao naturalmente, que nos esque-
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cemos de seu status discursivo, ou seja, de sua natureza fabricada e performada e,
entdo, acabamos por adotar certas identidades como “naturais , como parte da
vida. Essas identidades, contudo, como afirma Gilbert (1997), ndo sao uma reali-
dade natural, mas sim linguistica, como uma fic¢do, mas uma “ficcido vivida
(GILBERT, 1997, p. 60, traducao nossa). Voltar a olhar para como esses discursos
foram autorizados culturalmente nas histérias € um importante caminho para a
desnaturalizacio e reconhecimento desse stafus de aparéncia, de performance das
identidades sociais e das tentativas de confirmacdo do género em nossas praticas
de letramento (MOITA LOPES, 2005).

Um construto tedrico que poderd nos ajudar a entender o modo como
sustentamos certas identidades sociais em nossas praticas de letramento € o de
posicionamento interacional; trago também o conceito de pistas de contextualizacdo
para entendermos isso.

Posicionamentos e pistas de contextualizacao

Um caminho {itil para ter acesso a constru¢do das identidades sociais e ao
modo como aprendemos a criar sentido em uma pratica discursiva seria a analise
dos posicionamentos interacionais. Segundo Davies e Harré (1990), o
posicionamento € um fendmeno conversacional, que evoca os aspectos dindmicos
dos encontros interacionais. Uma conversa revela, através de agdes conjuntas entre
todos os participantes, como eles se constroem (ou tentam fazer isso) e constroem
o0 outro em acdes socialmente determinadas, isto €, nos contextos interacionais. O
posicionamento nao € uma entidade que existe fora do ato discursivo, pelo contrario,
a0 nos posicionarmos nos eventos de letramento estamos evocando uma posi¢ao
de sujeito disponivel no interior dos embates discursivos, ou seja, nas relagoes
interpessoais, que mantém didlogo com niveis mais macros, a saber, o cultural e o
sécio-histérico. E nessa dindmica que aprendemos o que conta como agio letrada
nesses eventos, a0 mesmo tempo em que podemos rechagar certos posicionamentos
disponiveis ali e assumir outros. Assim, a maneira como nos posicionamos em um
evento de letramento € aprendida (BRICE HEATH, 1994).

O posicionamento ¢ um construto tedrico que evoca as acdes da fala,
indexicalizac@o e contexto. Com relagdo as acOes de fala, segundo Davies e Harré
(1990), os significados dos atos de fala s@o construidos em conjunto nos contextos
interacionais, dependendo do posicionamento dos interlocutores, que € produto da
for¢a social tomada em uma agdo conversacional (DAVIES; HARRE, 1990). Nessa
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perspectiva, podemos entender a for¢a constitutiva do discurso (CHOULIARAKT;
FAIRCLOUGH, 1999; MOITA LOPES, 2002): € na pratica discursiva que 0s
significados sdo progressivamente e dinamicamente construidos (DAVIES;
HARRE, 1990), num movimento de ratificacio ou negacio de tracos identitérios,
de expectativas, de possibilidades e de posi¢des de sujeitos. Aos nos construirmos
e construirmos o outro (ou tentarmos fazer isso), estamos agindo de uma posi¢ao
particular, com um determinado par de 6culos, os quais, segundo Wittgenstein
(1996), ndo nos € permitido retirar. Nas praticas discursivas em que nos engajamos,
estamos sempre agindo, intencionalmente ou nio, de um ponto de vista que €
aprendido e indexicavel a significados construidos na histéria de nossas relagdes
sociais.

A indexicalidade se refere aquelas posicdes que nos sao dadas culturalmen-
te e aprendidas no nivel sécio-histérico (DAVIES; HARRE, 1990). Desse modo,
0 posicionamento € sempre contextual, no sentido de que, ao nos posicionarmos,
estamos situados em niveis sdcio-histéricos e em nivel interacional, sancionando
certos posicionamentos € a0 mesmo tempo rejeitando outros.

Dessa forma, o letramento, como pratica situada, nos conduz a estudar um
tipo de evento além de suas similaridades (BLOOME; BAILEY, 1992). Convocar
a sua particularidade nos permite entender a diferenca entre eventos numa mesma
comunidade de prética e como esses eventos estdo dialogando com contextos so-
ciais mais amplos, ou seja, um trabalho que se propde a estudar préticas de
letramento em um ambiente virtual deve considerar o modo como os participantes
se posicionam naquele contexto, no sentido de que “o contexto se constitui pelo
que as pessoas estdo fazendo a cada instante e por onde e quando elas fazem o que
fazem (ERICKSON; SHULTZ, 1998, p.143, tradu¢do nossa), ou seja, o contexto
ndo se constitui somente pelo espaco fisico, mas também esta ligado as acdes dos
participantes no processo interacional, que € insepardvel da cultura e de contextos
socio-historicos.

Partindo dessa premissa, os participantes de uma interagdo fazem uso de
uma série de sinalizacOes, aprendidas sécio-culturalmente, para entender e inter-
pretar o conjunto de informacdes que constroem nossos posicionamentos nos
contextos interacionais. A esses sinais Gumperz (1998) cunha o termo “pista de
contextualizacdo , que sdo, em termos mais amplos, “todos os tracos linguisticos
que contribuem para a sinaliza¢do de pressuposi¢cdes contextuais (GUMPERZ,
1998, p. 99).
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Quando nos comunicamos, engajamo-nos em uma série de acdes de natureza
linguistica, paralinguistica e ndo-linguistica (FABRICIO, 2002), ja que os
significados nas agdes letradas nio sdo dados a priori, mas sim construidos
discursivamente no aqui e agora interacional. No que se refere a de natureza
linguistica, a0 nos comunicar estamos fazendo uma série de escolhas no ambito do
temdtico, do lexical, do registro, da alternancia de cddigo etc., essas escolhas
interpenetram agdes que podem ser paralinguisticas, ja que o ritmo, a aceleracao
ou desaceleracdo da fala, as alteracOes de tom de voz, a €nfase, o alongamento, as
pausas etc. também colaboram na construcio do sentido, ou ndo-linguisticas, como
gestos, posturas, expressdes corporais e faciais (FABRICIO, 2002).

Dessa forma, a andlise das pistas contextuais ¢ um caminho util para
entendermos os posicionamentos discursivos nos eventos de letramento.

Contexto e caminho metodoldgico

A interacdo analisada foi gerada em um evento conversacional (DAVIES;
HARRE, 1990, p. 40) que se passou no ambiente do MSN Messenger, onde os
participantes somos eu, que me construo, na intera¢do, como alguém engajado em
préticas de pesquisa académica, e Joe, um amigo que sé conheco virtualmente e
que se posiciona como homem heterossexual, que sabe de meu interesse em observar
como as identidades sociais sdo construidas naquela interacdo. Nessa época tinha
23 anos e Joe, 35 anos. Essa interacdo aconteceu em maio de 2007. Dentre os
motivos que a escolhi, estd sua relacdo com o tema identidade e a construgdo da
masculinidade hegemonica. A gravacao dos dados foi feita no formato de Word no
final de cada interagdo com o consentimento dos participantes.

Para andlise dos dados, utilizei o seguinte caminho: apds gravacio da
conversa, fiz uma leitura mais criteriosa para separar os topicos teméticos e localizar
as pessoas dentro da estrutura conversacional, que envolve direitos e obrigacdes
(DAVIES; HARRE, 1990), ou seja, que envolve saber pertencer aquela comunidade
de prética, por exemplo, saber tomar o turno e interpretar sinais paralinguisticos e
nao-linguisticos, como emoticons.* Em seguida, analisei as interagdes a partir de

Forma de comunicag@o paralinguistica e ndo-linguistica, um emoticon, palavra derivada de emotion
(emog@o) + icon (icone) (em alguns casos chamado smiley), € uma sequéncia de caracteres tipograficos,
tais como: :), ou A=A e :-); ou, também, uma imagem (usualmente, pequena), que traduzem ou querem
transmitir o estado psicolégico, emotivo, de quem os emprega, por meio de icones ilustrativos de uma
expressao facial.
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um recorte, que tratava da metrossexualidade* e de como os participantes se
construfam e construiam o outro ao se posicionarem discursivamente dentro do
topico tratado, tomando como base os conceitos de “acOes de fala , indexicalidade
e contexto, segundo Davies e Harré (1990).

A conversa a ser analisada € parte de uma intera¢@o que se baseou em trés
topicos centrais, a saber, as caracteristicas, no senso comum, dos chamados pit
boys, dos metrossexuais e das mulheres. Esses didlogos partiram de noticias que
foram veiculadas na midia, mais especificadamente, no jornal impresso O Globo.
Posso dizer que esse fendmeno conversacional partiu das “conversas sobre os
textos (MAYBIN; MOSS, 1993) que foram veiculados na midia.

Nesta andlise também utilizo as pistas de contextualizagdo de Gumperz (1998)
como uma ferramenta util para entendermos como as pessoas agem € reagem
umas sobre as outras na construcao dos significados.

Analise

Com base na visao de posicionamento de Davies e Harré (1990), esta andlise
¢ feita de um ponto de vista, e este toma uma posi¢ao particular. Quem vé essa
conversagdo e a problematiza tem expectativas claras nessa interacao. Dessa forma,
sendo eu quem participa e quem analisa, uma descri¢do de minhas expectativas é
uma pista util para entendermos os significados construidos naquele contexto.

Ao interagir no MSN com Joe, tenho como objetivo entender como a
identidade de género € construida naquele contexto interacional. Desse modo,
durante a interagdo, tento criar questdes que problematizem essa temética, por isso
questdes como o metrossexualismo ganham lugar de destaque. Joe também estava
ciente de meu objetivo em observar como as identidades sd@o construidas nessa
interacdo. Assim, sabemos que ele também tinha expectativas prévias ao se
posicionar ali: durante varios momentos da interacdo ele deixa claro seu
posicionamento como entrevistado. E a partir dessas expectativas que podemos
olhar os lances interacionais entre os participantes.

O fragmento analisado inicia-se com meu questionamento sobre a
metrossexualidade. Esse topico foi trazido por mim, porque durante a conversa ele

4 Metrossexual é um termo originado nos finais dos anos 90, pela junc¢@o das palavras metropolitano e
heterossexual, sendo uma giria para um homem heterossexual urbano excessivamente preocupado com a
aparéncia, gastando grande parte do seu tempo e dinheiro em cosméticos, acessorios e roupas de marca.
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dialogava com a temética anterior, que tratava dos homens chamados pit boys,
caracterizados por Joe como frequentadores assiduos de academias, de lojas de
roupas de grife, de perfumarias e de boates.

Sequéncia [

(...)

309 thayse says:

vc conhece os metrossexuais?

311 Joe says:
metrossexuais?

313 Joe says:

apesar de serem homens, tem todas as manias e frescuras por beleza que as
mulheres...

315 thayse says:

sim

317 Joe says:

bom, é um outro tipo de “grupo social
319 Thayse says:

gostam de frequentar saldo de beleza com frequéncia, gostam de vestir bem etc.

(...)

O restante da interagdo, que se refere a metrossexualidade, caracteriza-se
por uma tentativa de categorizar os metrossexuais como um grupo social e pelo
distanciamento que Joe mantinha desse grupo, observével através de seus
posicionamentos interacionais. Contudo, como ja mencionei, esta andlise € um
recorte, por isso centro-me nos posicionamentos construidos aqui.

Sabendo que os lances interacionais sdo sempre abertos e confirmados no
interior dos eventos de letramento, uma gama de andlises poderia ser feita ali,
contudo partindo de meu objetivo e de meu olhar restrinjo-me a falar do jogo da
masculinidade hegemonica, que é construido por Joe e sancionado por mim.

Trago a metéfora dos jogos de Wittgenstein (1996) para esta andlise e, inici-
almente, traco algumas consideracdes sobre o contexto que colaborou na constru-
¢do do fragmento analisado. Este € o primeiro lance e se refere a0 modo como os
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participantes veem aquela interacdo, ja que os significados das pistas contextuais e
dos posicionamentos dependem de muitos fatores, incluindo o entendimento que
os participantes tém do contexto social, do que ja aconteceu e do que pode aconte-
cer (GUMPERZ, 1998). Assim, o que percebo inicialmente, por se tratar da andli-
se de uma prética em que os participantes se posicionam um como entrevistador e
outro como entrevistado, ¢ uma assimetria no que se refere a como os participan-
tes se veem naquele evento social. Ou seja, durante a interacdo, a conversa €
conduzida preferencialmente por mim, com base numa agenda ideoldgica que me
conduziu a perguntas como a inicial “vc conhece os metrossexuais? (linha 310).
O contexto interacional me permite entender que ha uma relacdo assimétrica de
forcas, onde existe a voz de um pesquisador (eu) e de um pesquisado (Joe). Essa
maneira de nos posicionarmos nessa interacao permite-nos compreender o signifi-
cado construido a partir de uma “extensao de tipificagdo 3 Davies e Harré (1990,
p-41, traducdo nossa). Ao nos posicionarmos ali como entrevistado e entrevistador,
evocamos nossas experiéncias passadas sobre um contexto tipico de uma entrevis-
ta, mesmo que esta seja bem informal, aberta no jogo da interagdo, como neste
caso. Essa descri¢@o nos permite entender que essa situacdo poderia inicialmente
parecer favordvel a mim, se nos ativéssemos somente a for¢a ilocuciondria.

Contudo, se olharmos para além da forca ilocuciondria que levaram os par-
ticipantes a se engajarem naquela interacdo, problematizando aqueles temas, vere-
mos que hd um outro tipo de jogo na construgdo das relagdes de forca. O jogo
nomeado como “ordem moral imanente nos posicionamentos discursivos
(DAVIES; HARRE, 1990) e que estd ligado 2 criagdo de esteredtipos identitarios.
A andlise dos significados por extensdo indexical nos ajudard a entender o movi-
mento da constru¢ao dos significados nas agdes de fala dos interlocutores (DAVIES;
HARRE, 1990). O questionamento inicial “vocé conhece os metrossexuais? (li-
nha 310) evoca agdes dialdgicas entre géneros (MOITA LOPES, 2003), ja4 que
esse € um questionamento tipico que nos conduz a um posicionamento dentro de
uma Vvisdo que retoma experiéncias que nos permitiram construir significados do
que € ser homem e mulher e, neste caso, do que € ser um metrossexual. Ou seja,
esse questionamento nos posiciona dentro de uma rede de acdes de fala que signi-
ficam o que entendemos por metrossexualidade. Joe se mostra familiarizado com

“Extensdo de tipificacdo : quando a extensdo de um significado € atributo de posicionamento que se
origina de associacdes incorporadas a grupos de atributos pré-formados culturalmente, invocados pelo
posicionamento. Metaforicamente, uma pessoa scanning suas experiéncias passadas para uma ocasio
concreta, na qual, para construirem uma interpretacdo daquele posicionamento, encontram o registro de
uma ocasido tipica como a de um médico/paciente (DAVIES; HARRE, 1990).
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o termo, sendo capaz de, em vez de simplesmente dizer sim ou ndo, tecer a seguin-
te definicdo “apesar de serem homens tem todas as manias e frescuras por beleza
que as mulheres... (linha 314), posicionando-se assim de modo ativo nas ‘“redes
de significacdes que construiam aquela interacdo e que dialogava com as outras
definicdes construidas fora daquele contexto especifico, ou seja, na cultura. Dialo-
gava principalmente com as defini¢des veiculadas nos meios midiaticos.

As reticéncias usadas no final desta linha “apesar de serem homens tem
todas as manias e frescuras por beleza que as mulheres... (linha314) funcionam
como uma pista de contextualizacdo (GUMPERZ, 1998), que evoca abertura de
idéias, e esta pdde ser interpretada por mim como uma espera de confirmacao
desse posicionamento de Joe. Assim se nos posiciondssemos dentro da mesma
ordem “‘epistémica , o didlogo poderia continuar no mesmo ‘roteiro histérico
(DAVIES; HARRE, 1990), ou seja, caso me posicionasse de forma parecida ao
significar os metrossexuais, nossa interacao seguiria pelo consenso.

O que fizemos neste pequeno fragmento poderia ser resumido como um
simples jogo de categorizacdo ou nominalizagdo, se ndo fosse toda a rede de saber
e poder (FOUCAULT, 1995) que conduz as a¢des de categorizacao e nominalizacao
do outro, ou seja, agdes de estereotipagem do outro. Desse modo, alguns questio-
namentos sao importantes para que possamos entender o posicionamento dos par-
ticipantes na interagao. Que historias sobre ser homem e ser mulher foram contadas
aos participantes, que os permitiram iniciar essa conversa e se posicionarem com
determinada identidade? Qual a relac@o de forca existente nessas declaragdes que
nos faz retoma-las tao “naturalmente em nossas praticas discursivas?

Os significados construidos nas “comunidades interpretativas por onde os
participantes circularam nos permitem entender o posicionamento moral tomado
ali. Assim, ao categorizar 0s metrossexuais como pertencentes a um universo
feminino “apesar de serem homens tem todas as manias e frescuras por beleza
que as mulheres.... (linha 314) , Joe confirma esteredtipos sobre o que € ser
mulher e mais contemporaneamente, sobre o que € ser metrossexual na sociedade,
de significados indexicdveis a experiéncias passadas (DAVIES; HARRE, 1990).

Todo didlogo €é uma reflexado e refracdo da histéria (BAKHTIN, 2003). Esse
posicionamento de Joe (linha: 314) estd ligado a relagdes socio-histéricas de saber
e poder de uma sociedade patriarcal, que, num processo de constru¢cdo de uma
masculinidade hegemonica, relegou a mulher a um lugar inferior, subalterno,
desautorizado, necessitando ser protegida e controlada pelo homem. Essa afirmacao
pode ficar clara se observarmos o sistema de nomeagao utilizado por Joe ao construir

Revista do GEL, Sdo Paulo, v. 6, n. 1, p. 99-119, 2009 113



Thayse FIGUEIRA GUIMARAES

esse periodo. As palavras manias e frescuras que foram utilizadas para predicar
tanto os metrossexuais como as mulheres sdo pistas contextuais (GUMPERZ,
1998) de cunho pejorativo e nos conduzem a perceber uma posi¢ao hegemonica
de Joe, uma posic¢ao de quem, por estar no cerne da “‘normalidade e da naturalidade
esta autorizado a falar por aqueles que necessitam de ser controlados e orientados.
Um questionamento que subjaz a esse raciocinio refere-se ao fato de que a
metrossexualidade ndo seria posta em questdo se fosse, por ambos os participantes,
entendida como normal. Tanto que dificilmente, em contextos de interacdo
semelhantes, eu perguntaria se Joe conhece um heterossexual. Fazendo uma
ressalva, esse exemplo ndo deseja considerar a heterossexualidade em oposi¢ao a
metrossexualidade, mas € somente um exemplo para esclarecer o contexto historico
que autorizou meu questionamento.

Segundo Moita Lopes (2002), o projeto da masculinidade hegemonica tam-
bém envolve a participacdo de mulheres. Ratifico a proposicao argumentativa de
Joe duas vezes na interacio analisada, a primeira, na linha 316, “sim , e depois, na
linha 320, “gostam de frequentar saldo de beleza com frequéncia, gostam de se
vestir bem . Esses fragmentos nos permitem entender o posicionamento como de
acdo interacional, ja que o que um diz posiciona o outro. Nesse sentido, ao confir-
mar o posicionamento de Joe, ndo estou s6 sancionando, através do consenso, 0
posicionamento dele, estou também me posicionando naquele contexto. Em mo-
mento algum, questionei a posi¢do de Joe, mas antes “naturalmente confirmei e
corroborei com mais uma carta para o “xeque-mate da masculinidade.

Joe, ao se posicionar perante a metrossexualidade e a feminilidade (linha
314), aproximando-os, constréi-se discursivamente como pertencente a masculi-
nidade hegemonica. Um outro fragmento dessa interacdo nos permite entender
como Joe se posiciona com relacdo ao metrossexualismo, associando-o ao univer-
so feminino. O fragmento abaixo se originou de um questionamento que fiz a Joe,
se ele teria algum problema em conviver com um metrossexual, e este responde
que seria um problema porque:

Sequéncia II

323  Joe says:

eu ja convivo com “uma metrossexual aqui
325 thayse says:

entdo conta sua experiéncia
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327 Joe says:

minha irmna

329 thayse says:

irmd

331 thayse says:

como assim

333 Joe says:

ela vira e mexe adora fazer essas coisas de cabelo, chapinha, de creme
335 thayse says:

mas isso pq ela gosta de se cuidar, ndo
337 Joe says:

, mas as vezes é exagero

339 Joe says:

faz uma coisa um dia, no seguinte faz de novo ou desfaz

(...)

Esse fragmento nos permite perceber que, do ponto de vista da masculinidade
hegemonica, o metrossexualismo € facilmente igualado a feminilidade. Durante a
interacdo, esse posicionamento € ratificado por mim, num trabalho de criagdo de
consenso, ja que ndo questiono o posicionamento de Joe.

E nessas conversas cotidianas, que parecem tdo insignificantes, que o outro
¢ aprendido, institucionalizado e estereotipado. Ao aceitar o posicionamento
discursivo de Joe durante toda a interagao sem me re-posicionar, nao fiz isso porque
ndo estou engajada numa tentativa de desconstru¢ao dessas praticas hegemonicas,
nem porque nao estou a todo o momento repensando-as, mas o que fica claro aqui
€ que a questdo da hegemonia masculina estd ligada ao que Vygotsky (1998) chama
de conhecimento fossilizado. E para, a0 menos enxergé-lo, precisamos ir até a raiz
desses discursos, nas relagdes micro da ordem moral. Esse percurso nos possibilita
entender que, se olharmos com outros pares de dculos para essa interacdo, olharmos
mais de perto e imprescindivelmente olharmos a nossa volta, na historia dos
interactantes, ou seja, nos movimentos indexicaveis, perceberemos as relacdes de
forcas que desembocaram em tais posicionamentos.
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Letramento e a construcao do mundo social

O que fazemos em sonhos, fazemos acordados: inventamos e construi-

mos a pessoa com quem lidamos para em seguida esquecer que as-
sim o fizemos. (NIETZSCHE, 2005, p. 62)

Gostaria de finalizar este trabalho com essa maxima de Nietzsche, que pode
traduzir o modo como, ao nos engajarmos em préticas de letramento, estamos
também aprendendo a ser homens, mulheres, gays, lésbicas, heterossexuais, ne-
gros, brancos etc. e a0 mesmo tempo fabricando modos de ser, formas de vida e
construindo nossa percepcao de realidade. Aprender a participar de um evento
social envolve saber fazer parte de uma “rede interpretativa , ou seja, uma rede de
negociagdo, interpretacdo de sentidos e trocas discursivas, que ndo se desassocia
de aprender a tomar parte de uma forma de vida. Do mesmo modo, Menocchio se
engajou em conversas sobre os textos lidos que lhe permitiram uma outra identi-
dade, diferente da esperada por um simples moleiro do séc XVI. Em outras pala-
vras, ao ler os textos, ele se envolveu em redes interpretativas que lhe permitiram
construir significados que transgrediam o pensamento catélico da época. Assim,
os significados que construimos estdo imbricados nas redes interpretativas pelas
quais navegamos e estas nos permitem um encaixamento em formas de vida
naturalizadas nos contextos sociais ou um re-posicionamento no modo de signifi-
car o mundo social, possibilitando-nos “reinventar a vida .

Neste trabalho, ao trazer esses dados para andlise, problematizando as redes
interpretativas que nos posicionaram naquela interacao, o que desejo propor € um
engajamento constante em praticas reflexivas e de desconstru¢c@o daquelas identi-
dades sociais que ganharam alto grau de estabilidade em nossa sociedade e por
isso sdo repetidas diariamente no interior de nossos eventos de letramento,
institucionalizando estereétipos € modos de vida.

FIGUEIRA GUIMARAES, Thayse. The construction of the male discourse in a digital literacy
practice. Revista do Gel, Sdo Paulo, v. 6, n. 1, p. 99-119, 2009.

ABSTRACT: Great changes nowadays have awoken interest about issues that involve
discourse, identity and society. We live in a time where theorizing linguistic issues involves
considering the way we live socially and how we comprehend it. Therefore, based on the
perspective of literacy as social practice, this paper focuses on the construction of literacy
in cyberspace  more precisely in online interaction with the purpose of understanding
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how the participants of that practice, while learning what counts as valid there, (re)construct
their gender identities and sexuality. In order to form a theoretical base, besides a standpoint
of literacy as a social practice (STREET, 1995; KLEIMAN, 1995), I will also point out the
constitutive nature of the discourse (CLOULIARAKI; FAIRCLOUGH, 1999), the discursive
viewpoint of the social identities (Moita Lopes, 2003), the role of interactional positions
(DAVIES; HARRE, 1990) and the power of contextualization tracks in the discursive events
(GUMPERZ, 1998). Based on this, I will analyze a small excerpt of an interaction taken
from MSN Messenger and I will then make some considerations about the relationship between
literacy and the building up of a social life.

KEYWORDS: Literacy. Social practice. Sexuality. Gender. Masculinity.
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