ABORDAGEM HIERARQUICA

DA GRAMATICALIZACAO DE
CONSTRUCOES CLIVADAS EM
INTERROGATIVAS DE CONTEUDO

A hierarchical approach to the grammaticalization of cleft
constructions in content interrogatives

Resumo: Este artigo objetiva contribuir com o
delineamento de uma abordagem hierarquica
da gramaticalizacdo. Para tanto, a atencdo se
volta para a estrutura das interrogativas de
conteudo do portugués, especificamente para
a clivagem do constituinte interrogativo por
meio da construcdo-é gque e da construcao
-que. Com base no aparato tedrico-
metodoldgico da Gramdtica Discursivo-
Funcional (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008),
sao distinguidos, na diacronia do portugués,
quatro padrdes de estruturagdo das clivadas
nas interrogativas de contetdo. A partir disso,
este trabalho defende que a emergéncia da
construgdo-é que e da construcdo-que, nas
interrogativas de conteido do portugués,
representa um caso de gramaticalizacao e
aponta para mecanismos de analise que,
no interior da GDF, ddo conta de abordar
hierarquicamente tal processo de mudanca
linguistica.

Palavras-chave: Gramaticalizacao.
Interrogativas de Conteudo. Clivagem.
Gramatica Discursivo-Funcional.

1 Fontes. UFMS. Endereco eletronico:

Revista do GEL, v. 15, n. 1, p. 10-37, 2018

Michel Gustavo FONTES!

Abstract: This paper aims to contribute to
the design of a hierarchical approach to
grammaticalization. To do so, its attention
focuses on the structure of content
interrogatives of Portuguese, specifically on
the occurrence of cleft constructions. Based
on Functional Discourse Grammar principles
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008), four
structuring patterns of cleft constructions
in content interrogatives are distinguished
in the diachrony of Portuguese. This way,
it is argued that the emergence of “é que’-
constructions and “que’-constructions in
Portuguese content interrogatives represents a
case of grammaticalization, and it is presented
some analytical devices that can hierarchically
approach this grammaticalization process in
the context of FDG.
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contetdo

Introducao

O objetivo central deste artigo € contribuircom o delineamento de umaabordagem
hierdrquica a casos de mudanca linguistica, nomeadamente de gramaticalizacao. Essa
proposta se insere num ambito maior de investigacao, mais precisamente na sequéncia
de umasérie de trabalhos? cujo propdsito € buscar um didlogo entre os principios teorico-
metodoldgicos da Gramatica Discursivo-Funcional, de Hengeveld e Mackenzie (2008), e
os da gramaticalizacao (HOPPER; TRAUGOTT, 2003; BYBEE; PERKINS; PAGLIUCA, 1994;
HEINE; KUTEVA, 2007; LEHMANN, 1995; 2002; BRINTON; TRAUGOTT, 2005).

De modo a consolidar tal propositura, este trabalho recorta, como objeto de
estudo, interrogativas de conteudo do portugués, isto €, sentencas interrogativas diretas
que contém um pronome ou advérbio interrogativo, conforme exemplificam os dados

em (1).
(1) a oqueasenhoragostaria de fazer?

b queé que um professor faz...?
¢ qual é o problema?
d  guem é que vai comprar?
e elastém origem... onde?
f  quando é que o aluno evidencia conhecimento?
g  quantos o senhor deseja?
h  como que nds chegamos a ela?

ndo poderia por qué?

(FONTES, 2012a, p. 150, grifos do autor)

A estrutura formal das interrogativas de conteido no portugués contemporaneo se
caracteriza pela presenca de dois fendmenos morfossintéticos distintos: (i) a flexibilidade
de ordenacdo do constituinte interrogativo, que pode alocar-se na posicao inicial (cf. (1a))
ou final (cf. (Te)) da oracdo interrogativa, e (ii) a possibilidade de clivagem do constituinte
interrogativo em posicdo inicial por meio da construcao-¢ que (cf. (1b)) ou da construgao-

2 Deve-se dar destaque aqui aos seguintes trabalhos: Casseb-Galvao (2011), Dall’Aglio-Hattnher e Hengeveld
(2016), Fontes (2016), Garcia Castillero (2017), Giomi (2017), Hengeveld (2011, 2017), Keizer (2007,2008, 2009,
2012, 2013, 2016), Olbertz (2016), Olbertz e Honselaar (2017), Silva-Surer (2014), Souza (2009, 2010a, 2010b,
2011, 2012), Tena Davalos (2017) e Villerius (2017).

Revista do GEL, v. 15, n. 1, p. 10-37, 2018 e |



Michel Gustavo FONTES

qgue (cf. (1h)). E sobre esse segundo fendomeno linguistico que se concentra a atencdo da
investigacdo aqui apresentada.

Em trabalhos anteriores (cf. FONTES, 2012a, 2012b, 2015; FONTES; PEZATTI, 2012),
vem-sedefendendo que(i)ousodaconstrucao-équee daconstrugdo-que, eminterrogativas
de conteddo do portugués, corresponde a um mecanismo formal de marcacao de
énfase, com que o falante destaca ou reforga o constituinte interrogativo, e que (ii) essas
duas construcoes emergem, diacronicamente, da sintaticizacdo e da morfologizacao
(cf. GIVON, 1979) de estruturas relativas ja disponiveis na lingua. Retomando esses
resultados e assumindo que a emergéncia da construcao-¢ que e da construcao-que,
em interrogativas de conteudo do portugués, representa um caso de gramaticalizagao,
este trabalho busca avancar em tais reflexdes, propondo uma representacdao, no ambito
do modelo da Gramatica Discursivo-Funcional (doravante GDF), para tal trajetoria de

gramaticalizacao.

Para tanto, a partir de dados secundarios retirados de trabalhos ja desenvolvidos
a respeito da diacronia das interrogativas de conteudo do portugués, principalmente
os trabalhos de Fontes (2012a, 2012b, 2015) e Lopes-Rossi (1996), este artigo procura
(i) distinguir diferentes padrdes de estruturacao das construcgdes clivadas nas interrogativas
de contetudo do portugués, e (ii) revelar como esses padrdes dao conta de mapear o
percurso diacronico de gramaticalizacdo das clivadas nas sentencgas interrogativas.

A concretizacao de tais objetivos especificos torna possivel responder ao seguinte
questionamento central para esta pesquisa: quais dispositivos de analise o modelo da
GDF oferece para abordar e representar a gramaticalizacdo das construcoes clivadas em
interrogativas de conteudo do portugués? Espera-se, a partir dai, chegar a um resultado
que contribua efetivamente para a arquitetura de uma abordagem hierarquica da

gramaticalizacao.

Esteartigo estaestruturadoemtréssegoes: aprimeiraapresentaomodelo gramatical
da GDF, trazendo seus dispositivos mais essenciais para a andlise; a segunda distingue
quatro padroes de construgoes clivadas na diacronia das interrogativas de conteido do
portugués; e a terceira, por fim, mostra como tais padroes representam um percurso de
gramaticalizacdo, abordando-o conforme o modelo da GDF. As consideragoes encerram
o trabalho, trazendo as implicacdes para a composicao de uma abordagem hierarquica
da gramaticalizacao.
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A Gramatica Discursivo-Funcional

Hengeveld e Mackenzie (2008) concebem a GDF como o Componente
Gramatical de uma teoria mais geral da interacdo verbal, articulado a trés componentes
nao linguisticos: o Componente Conceitual, o Componente Contextual e o Componente
de Saida. Assim, no interior desse modelo, as intencbes comunicativas de um usuario da
lingua sao processadas em direcao descendente até chegar a articulacdo da expressao
linguistica, isto é, aintencao comunicativa do falante, gerada no Componente Conceitual,
passa para o Componente Gramatical (a GDF propriamente dita), onde ganha uma
representacao pragmatico-semantica e é codificada morfossintatica e fonologicamente,
e, por fim, progride para a articulagao, sob responsabilidade do Componente de Saida.
Fica a cargo do Componente Contextual lidar com as informacdes sobre o contexto
comunicativo (linguistico e situacional) em que sao produzidas quaisquer expressoes

linguisticas.

No interior do Componente Gramatical (e da GDF, por conseguinte), sao
distinguidas duas operagoes: a formulagdo, responsavel por converter representacoes
conceituais em representacoes pragmaticas e semanticas, e a codificacdo, que materializa
linguisticamente as representacoes pragmaticas e semanticas por meio de estruturas
morfossintdticas e fonoldgicas. Assim, enquanto a formulacao da bases para os niveis
Interpessoal e Representacional, a codificagdo edifica os niveis Morfossintdtico e
Fonolagico.

Cada um dos niveis da GDF é concebido como um modulo separado e
internamente estruturado em camadas hierarquicamente organizadas. A formalizacao em
(2) dispoe uma representacdo da estrutura geral das camadas que compoem os niveis da
GDF.

(2) (mv: [ndcleo (v) ): [o (v,) 1)

Observa-se que, em (2), a camada relevante para a descricdo linguistica é
representada pela variavel v,. Cada um dos niveis e das camadas da GDF conta com
um conjunto de primitivos, blocos construtores combinados conforme as regras de
formulacdo e de codificacdo da gramatica da lingua. Assim, as camadas de cada um dos
niveis da GDF podem ser restringidas por primitivos de natureza lexical, como um ndcleo
ou um modificador (o), ou podem ser especificadas por primitivos de natureza gramatical,

como um operador (1) ou uma fungdo ().
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O Nivel Interpessoal, segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), capta os aspectos
formalmente codificados que refletem o papel de uma unidade linguistica no interior da
interagdo entre falante e ouvinte. A representacdo em (3) mostra que o Movimento (M)
€ a camada hierarquicamente mais alta desse nivel, podendo conter um ou mais Atos
Discursivos (A). O Ato Discursivo, por sua vez, pode conter uma llocucdo (F), um ou mais
Participantes (P) e o Conteido Comunicado (C). O Conteido Comunicado, por fim,
constitui-se de Subatos Atributivos (T) e Subatos Referenciais (R).

(3) (M,: [(A: [(F) (P, (P), (C,: [(T), (R, 1(C))T(A) (M)

E no interior do Nivel Interpessoal que se distingue a categoria pragmética da
énfase. De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008) e Moutaouakil (2011), a énfase
constitui um mecanismo de intensificacdo, ou seja, um recurso linguistico que serve
ao proposito comunicativo do falante em destacar ou colocar em proeminéncia uma

determinada (parte de) informacao, chamando a atencao de seu ouvinte para ela.

Na GDF, a énfase pode corresponder a um modificador ou a um operador das
diversas camadas que compdem o Nivel Interpessoal, isto €, a expressao da énfase pode
se dar por meios lexicais (modificadores enfaticos) ou por meios gramaticais (operadores
enfaticos). Em (4), por exemplo, tanto a construcao-¢é gue (cf. (4a)) como a construgao-que
(cf. (4b)) correspondem a operadores de énfase (emph), ja que, conforme afirma Pezatti
(2012, p. 92), ambas “assinalam o desejo do Falante de intensificar partes de informacao’,
isto €, correspondem a estratégias gramaticais utilizadas pelo falante para ressaltar e
colocar em destaque o constituinte interrogativo, um Subato Referencial (R), de modo a

direcionar a atencao do ouvinte para ele.

(4)

a  oque é que voceés diriam sobre isso? (FONTES, 2015, p. 31)
NI: (INT A: [(C.: vocé diriam sobre isso (C,) (emph +id,-s R (R)

1" Foc

NI(A))
b que gue eu vou dizer sobre o cumprimento? (FONTES, 2015, p. 31)
NI: (INT A: [(C: eu vou dizer sobre o cumprimento (C)) (emph +id,-s R (R))

) A

O Nivel Representacional, porsua vez, trata dos aspectos formalmente codificados
de uma unidade linguistica que refletem seu papel no estabelecimento de uma
relacdo com o mundo real ou imaginario que ela descreve. Ele da conta, portanto, das
propriedades semanticas das unidades linguisticas. Assim, conforme afirmam Hengeveld

e Mackenzie (2008), na formulacao de uma expressao linguistica, o Nivel Interpessoal lida
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com aspectos da evocacao em termos de unidades interativo-comunicativas, enquanto
o Nivel Representacional lida com aspectos da designacdo em termos de categorias
ontoldgicas.

Conformerepresenta(5),acamadamaisaltadesse nivel € o Contetdo Proposicional
(p), que pode conter um ou mais Episodios (ep). Ja os Episddios podem conter um ou mais
Estados-de-Coisas (e).

(5) (p,:l(ep,:le :[(F :1(F)" (x), 1)) (e), Dllep )(p)

O slot do nucleo de um Estado-de-Coisas pode ser preenchido por uma
Propriedade simples, denominada de Propriedade Lexical (f), ou por uma Propriedade
complexa, que passa a ser chamada de Propriedade Configuracional (f) e que abriga o
inventario de esquemas de predicacao relevantes de umalingua. A predicacao é entendida
como a combinacao de um predicado a seus argumentos de forma que, num esquema de
predicacao, ha um nucleo e seus dependentes, e esta dependéncia € mostrada por meio
da presenca de funcoes semanticas.

O Nivel Morfossintatico trata dos aspectos estruturais de uma unidade linguistica.
Juntamente com o Nivel Fonologico, cuida da codificagdo das distin¢oes interpessoais
e representacionais. Conforme (6), a camada mais alta do Nivel Morfossintatico é a
Expressdo Linguistica (El), dentro da qual podem se combinar Oragdes (Cl), Sintagmas (Xp)
- que podem ser Nominais (Np), Adjetivais (Adjp), Verbais (Vp) ou Adverbiais (Advp) -, e/
ou Palavras (Xw) - que podem ser Lexicais (Lw) ou Gramaticais (Gw).

(6) (EL: [CL.: [(Xw) (Xp,: [(Xw) (Xp,) (CL)] (Xp,)) (CL)T (CL)] (EL)

O input que segue dos niveis Interpessoal e/ou Representacional para o Nivel
Morfossintatico pode conter informacdes lexicais (do componente lexical), preservadas
no output, e informagdes nao-lexicais, como: (i) informacoes a respeito de relacées de
dependéncia (por exemplo, a relacdo entre modificadores e nucleo); (ii) informacoes
sobre funcées (retoricas, pragmaticas e semanticas); (iii) informagoes sobre operadores; e,
por fim, (iv) informacgdes abstratas do tipo que devem ser convertidas em proformas.

Quanto as relacoes de dependéncia, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 305)
distinguem dois tipos: (i) nicleo-modificador (head-modifier relation), em que se expande
um nucleo (head) aplicando um modificador, como a relagcdo entre nome e adjetivo
atributivo ou entre advérbio de grau e adjetivo; e (ii) nicleo-dependente (nucleus-
dependent relation), como a relacao entre predicado e seus argumentos; nesse caso,
diferente da relacao nucleo-modificador, estabelece-se, entre predicado e argumento(s),
uma relacao equipolente determinada pelo molde de predicacao correspondente, e,
juntos, predicado e argumento constituem um nucleo.
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O Nivel Fonologico, por fim, é responsavel por aspectos da codificacao que nao
ocorrem no Nivel Morfossintatico, isto €, ele contém representacoes de fonemas que sao
baseadas em oposicdes fonoldgicas binarias. Assim, ele recebe o input dos outros trés
niveis e prove input para a articulagao, sob responsabilidade do Componente de Saida.

Padroes de construcoes clivadas em interrogativas de conteudo na historia do
portugués

Braga (2009) distingue, para o portugués, duas “familias” de construgoes clivadas:
(i) as construcdes clivadas (cf. (7a)), junto as quais se encontram as construgoes-¢ que
(cf. (7b)) e as construgdes-que (cf. (7c)), e (ii) as construgoes pseudoclivadas (cf. (7d)),
junto as quais estao as pseudoclivadas invertidas (cf. (7e)), as pseudoclivadas extrapostas
(cf. (7)) e as construgoes foco-ser (cf. (7g)).

(7)
a  Clivada: E [isso] que vai ter que ver primeiro.
b Construcao-¢ gue: [Lanternagem] € gue tem muita.
c  Contrucao-que: [Os Paraiba brabo 14 do fundo] que fala mal.
d Pseudoclivada: Quem estava com a chave era [o jardineiro].
e Pseudoclivadainvertida: [Bife] € 0 gue mais sai hoje em dia na cozinha.
f  Pseudoclivada extraposta: Olha, nao fui [eu] guem tirou a medida.
g  Construcao foco-ser: S6 tinha mesmo era [hospitais do governol.

(cf. BRAGA, 2009, p.180)

Com base na proposta de Braga (2009) e nos trabalhos de Lopes-Rossi (1996), de
Fontes (2012a, 2012b, 2015) e de Fontes e Pezatti (2012), o percurso diacronico da clivagem
em interrogativas de conteudo do portugués pode ser sistematizado a partir de quatro
padroes representados e exemplificados em (8)°.

3 Quando necessario, recorre-se a dados de interrogativas de contetido extraidos de um conjunto de pecas
de teatro selecionado por Fontes (2012b). As pecas, com suas siglas correspondentes, sdo as que seguem:
para o século XIX, O juiz de paz na ro¢a (19TMPa) e Judas no sabado de aleluia (1I9TMPb), de Martins Pena, e
Viagem ao Parnaso (19TAAa) e O Tribofe (19TAAD), de Artur Azevedo; para o século XX, Deus lhe pague (20T)Ca)
e Figueira do Inferno (20TJCb), de Joracy Camargo, e Ainvasdo (20TDGa) e O santo inquérito (20TDGb), de Dias
Gomes.
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(8) a Q (ser) o que: que € o que quer? (LOPES-ROSSI, 1996, p. 42)
b Qf(ser)que: quem foi gue tomou a injecdo? (20TJCb)!
C Qé que: onde € gue vocé esteve? (FONTES, 2015, p. 33)
d Q que: o que gue cé tem visto? (FONTES, 2015, p. 34)

Nas sentencas interrogativas em (8), o constituinte interrogativo, alocado na
posicdo inicial da oracdo, é seguido por diferentes tipos de construgoes clivadas,
conforme classificagdo de Braga (2009). Na GDF, esses padroes, outputs da operagdo de
codificagdo morfossintética, sao reflexos de diferentes inputs provenientes da operacdao
de formulagao, isto €, esses diferentes padroes morfossintaticos alinham-se, cada um,
a distintas representagoes nos niveis Interpessoal e Representacional.

O padrao (8a) abarca sentencas interrogativas como (9a-b), em que o constituinte
interrogativo em posicao inicial vem acompanhado de uma construcao pseudoclivada
invertida. Esse padrdo, segundo Lopes-Rossi (1996), predomina ao longo do periodo
classico da historia do portugués (entre os séculos XVII e XVIII).

(9)  a Sobrinho desalmado, que é o que fizeste?
b ... que é o que fez durar tao pouco em seu principado senao a tacanheza?

(LOPES-ROSSI, 1996, p. 42)

Ao tratar das construcoes clivadas, Pezatti (2012) exclui de seu estudo as
pseudoclivadas, argumentando que tais constru¢oes constituem, na verdade,
estruturas relativas. A autora, entao, aborda somente as construcées clivadas altamente
gramaticalizadas: a construcdo clivada em (7a) e a construgcao foco-ser em (7g) sao,
segundo a autora, mecanismos de codificacdo de fungdes pragmaticas, respectivamente
Contraste e Foco; jd a construcao-é gue em (7b) e a construgao-que em (7c) correspondem
aoperadores de énfase. Tal posicao se compatibiliza com o modelo de gramatica da GDF,
em que operadores de énfase ou particulas sinalizadoras de funcoes pragmaticas sao
itens altamente gramaticais, isto €, caracterizam-se por um alto grau de gramaticalidade e

de fixacao em sua estrutura composicional e analitica.

Seguindo Pezatti (2012), acredita-se, neste trabalho, que, no ambito do aparato
tedrico-metodoldgico da GDF, construgoes pseudoclivadas invertidas (cf. (8a); (9)), por
envolverem mais uma identificacdo do que qualquer outra estratégia pragmatica, sao

mais adequadamente descritas como estruturas relativas, e nao como um primitivo
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gramatical (operador ou funcdo) que assinala énfase ou que atribui funcao pragmatica a
algum constituinte da oracao.

Lopes-Rossi (1996, p. 42), sob um viés gerativista, fortalece esse posicionamento
ao considerar que as interrogativas em (8a) e (9) sao formadas, conforme ilustra (10), a
partir da extracdo-Wh de uma estrutura de focalizagdo invertida com small-clause (foc-inv-
SC). Trata-se, como se pode observar, de uma estrutura de mini-oragdo (SC) selecionada
pelo verbo ser, ou melhor, Lopes-Rossi (1996) propoe que se analise uma estrutura como
(10) considerando que o verbo ser seleciona uma mini-oracdo, e que a relativa restritiva é

uma estrutura de DP.
(10) ISSO, é [SC [DP t [D0 [CP o que lhe da saude. ]]]] (LOPES-ROSSI, 1996, p. 145)

De um ponto de vista funcional, também se encontram em Dik (1997) argumentos
favoraveis para tal posicionamento. Segundo o autor, a estruturaem (11), do inglés, bastante
similar as pseudoclivadas invertidas do portugués, apresenta as seguintes propriedades:
(i) € uma construcao de identificacdo, em que a entidade descrita pela expressao what
Peter found in the garden é identificada como sendo nada além do que a expressdao
John's watch; (ii) a expressao identificadora (John’s watch) é o foco da sentenca, ja que
constitui a informacdo mais saliente no contexto comunicativo, enquanto o restante da
expressao (what Peter found in the garden) é o topico dado, pois se refere auma informacao
pressuposta, o ponto de partida comum para a interacao entre falante e ouvinte;
(iii) o topico dado é realizado por meio de uma oragdo relativa.

(11) John’s watch was what Peter found in the garden. (DIK, 1997, p. 293)

Figueiredo-Gomes e Souza (2013) apontam algumas propriedades que permitem
visualizar melhor como a estrutura composicional e analitica de uma construcdo
pseudoclivada invertida nao se encontra totalmente fixada e/ou gramaticalizada: (i) em
(12), defendem os autores que o € um pronome demonstrativo que se refere ao sujeito
da oragdo matriz, e que a oragao relativa encabecada por gue se encontra mais integrada
a oragdo matriz; (ii) esse posicionamento se fortalece com os exemplos em (12b) e (12¢)
que, ao demonstrarem a possibilidade de flexao pessoal ou temporal da cépula ser, dao
maiores evidéncias da baixa fixacao dessa estrutura.
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(12) a Seesto everdade, vos sejades bem viindo. E bem seja veudo o cavaleiro, ca
este € o0 que ha-de dar cima aas aventuras do Santo Graal. Nunca foe feito

em esta casa tanta honra, como lhe nos faremos.

b e ali forad [obterrados todos feis e 0 mercador com eles os nomes dos
quaes (a6 os que e feguem dom Pero Paes commendador mor Mem do
Valle, Damiao Vaz Alvaro GraciaEftevao Vaz Vallerio de Offa e 0 mercador
Gracia Rodriguez cujos corpos forao delpois tidos em grande reliquia ...

c Esta dona Isabell se ue casada com dom Joham Affomsso o boo
d’Alboquerque, e fez em ella dom Martinho. Este dom Joham Affomsso foy
o que trouuerom no ataude os iffamtes suso ditos e outros muitos boons
como se mostra em este titullo parrafo Xl hu esta tal sinall.

(FIGUEIREDO-GOMES; SOUZA, 2013, p. 299)

As consideracoes apresentadas mostram que as pseudoclivadas invertidas como
em (8a) e (9), por ndo apresentarem um alto grau de fixacdo em sua estrutura interna
e/ou um elevado grau de gramaticalidade, podem ser analisadas como um complexo
bioracional e descritas, sob o viés da GDF, como uma relagao do tipo nucleo-modificador
(neste caso uma estrutura relativa), em que se expande um elemento nuclear por meio
de um modificador: no caso de (8a), repetido em (I13) por conveniéncia, o pronome
demonstrativo o, de referéncia vaga, é o nucleo expandido pelo modificador complexo

(a oracdo relativa) encabecado pelo pronome relativo gue.

(13) que é o que quer?

NI: (A [(F: INT(F)) (Cp: [(+id, -s R) (+id, +s R,: ¢ (R ): (C,: que quer (C,) (R))] (C))] (A))

NR: (e (fc: [(x: que (x)) (e,: 0 que quer (e,)] (f¢)) (e,)

NM:  (Cl: [(Np: (Nw,: que (Nw))) (Np)) (Vp,: (Gw,: ser (Gw,)) (Vp,) (Np,: [(Nw,: 0 (Nw,))
(4erCl,: que quer (“PCL))] (Np,))] (CI))

As representacoes em (13) mostram, em relacao ao padrao (8a) de estruturacao
das interrogativas de conteudo do portugués, que:

i. no Nivel Interpessoal (NI), a sentenca interrogativa constitui um Ato Discursivo
(A) comllocucao abstrata Interrogativa (INT) e com um Contetido Comunicado
(C,) complexo, composto por dois Subatos Referenciais, um (R,) marcado pelos
operadores {+id, -s} e codificado, no Nivel Morfossintético, pelo constituinte
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interrogativo que, e outro (R,), de nicleo vazio (4), marcado pelos operadores
{+id, +s}, expandido por um Contetido Comunicado (C,) e codificado, no Nivel
Morfossintatico, pelo pronome o;

ii. uma estrutura interrogativa como (13) corresponde a uma sentenca copular e,
no Nivel Representacional (NR), designa um Estado-de-Coisas (e,) constituido
por uma Propriedade Identificacional, em que duas unidades semanticas,
o individuo (x)), designado pelo constituinte interrogativo que, e o Estado-
de-Coisas (e,), designado pelo complexo oracional o que quer, representam

modos alternativos de visdo da mesma entidade;*

iii. no Nivel Morfossintatico, a Oracdo interrogativa (Cl) compde-se de um
Sintagma Nominal (Np,), cujo nucleo é o constituinte interrogativo gue (Nw,),
de um Sintagma Verbal (Vp,), com a cépulaser(Gw,), e de um Sintagma Nominal
complexo (Np,), composto por seu nicleo, o pronome demonstrativo o (Nw,),
e a Oracdo dependente gue guer (*?Cl,), uma oracao relativa. Vale ressaltar
que a copula ser, na GDF, é analisada como um dummy, isto €, um elemento
gramatical que, introduzido somente no Nivel Morfossintatico como um
suporte das flexdes verbais, ndo apresenta correlatos nos niveis Interpessoal

ou Representacional.

O padrao em (8b), por outro lado, predomina, conforme Fontes e Pezatti
(2012), ao longo do século XIX e abriga dois casos: (i) um em que, entre o verbo ser e o
complementizador que, pode intervir algum material linguistico, como o conectivo entdo
(cf. (14a)) e o operador enfatico mesmo (cf. (14b)); e (ii) outro em que o verbo ser sofre
variacdo modo-temporal de acordo com o tempo da sentenca interrogativa (cf. (14c-e)).
Esse padrdo constitui, de fato, casos de construgdes-€ que cuja estrutura morfossintdtica
interna ndo esta totalmente fixada; tal gradualidade revela que o padrao (8b) é um estagio
intermedidrio no percurso de emergéncia da construcdo-é que em interrogativas de

conteudo.

4 Vale ressaltar que as entidades designadas pelo constituinte interrogativo e pelo complexo oracional da
sentenca interrogativa podem variar conforme a intencdo comunicativa do falante.
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(14)

Quem foi entdo que o senhor encontrou aos beijos? (FONTES, 2015, p. 33)

Ja ouvi falar de sua terra... que foi mesmo que eu ouvi falar? Ah! foi uma musica de
carnaval... (20TDGa)

Que foi que aconteceu, minha senhora? (FONTES, 2015, p. 33)
d Como foi que disse? (LOPES-ROSSI, 1996, p. 115)
e Também, que era que eles tinham de sair tao cedo? (FONTES; PEZATTI, 2012, p. 144)

Com os dados em (14), nota-se que a construgdo-é que nao apresenta uma
estrutura internada totalmente fixada e/ou nao se encontra totalmente gramaticalizada:
em (14a-b), além do conectivo entdo e do operador mesmo intervindo entre o verbo ser e
o complementizador gue, ha uma correlacio modo-temporal entre o verbo ser e o outro
verbo da sentenca interrogativa (encontrou e ouvi); em (14c-e), embora ndo haja material
interveniente, a correlacdo modo-temporal entre o verbo ser e outro verbo da sentenca
interrogativa permanece, o que faz com que o verbo ser se flexione no pretérito perfeito
do indicativo (cf. (14c-d)) ou no pretérito imperfeito do indicativo (cf. (14e)).

Segundo Fontes e Pezatti (2012), ha, entre os dados em (14), evidéncia daincipiéncia
de fixacdo da construcao-é que: ela ndo se flexiona em nimero ou pessoa, ja se fixando na
terceira pessoa do singular. Nas palavras de Braga (2009, p. 181),

[...] a restricdo a variagdo sugere que a expressio E QUE esta
constituindo um todo amalgamado, imune a correlacado modo-
temporal, a concordancia numero-temporal e a interferéncia de
material linguistico entre os dois itens que a integram. Sugere,
portanto, que a expressao E QUE esta se gramaticalizando como uma
locucao sinalizadora de foco e que os segmentos vinculados por ela
nao constituem uma estrutura bioracional.

Com base nessa afirmacao de Braga (2009), e de forma a garantir uma abordagem
de tal construgao que dé conta de representar o estagio intermedidrio e gradual de fixacao
de sua estrutura interna (marcada pela variabilidade modo-temporal e pela possibilidade
de intervir material linguistico entre copula ser e o restante da oracdo), opta-se, aqui,
por analisar o padrao (8b) como uma estrutura bioracional, especificamente um caso
de subordinacao completiva ou, no ambito do modelo da GDF, como uma relacao do
tipo nucleo-dependente, em que se estabelece uma relacao entre um predicado e seu
argumento: em (8b), trazido novamente em (15), ser é o verbo matriz, e gue, umaconjuncao
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integrante, que encabeca uma oracdo predicativa. Ao se considerar a cépula ser como
um verbo matriz, garante-se a representatividade de sua variabilidade modo-temporal no
padrao (8b) e a possibilidade de material interveniente entre ser e que.

(15) quem foi gue tomou a injecao?

NI: (A:[(F: INT(F)) (C: [(+id, -s R)) (T,: tomar (T)) (+id, -s R,: injecdo (R)))I (C )] (A))
NR: (e (f: [(x;: quem (x)) (e,: tomar a injecdo (e)))] (f)) (e))

NM:  (CI: [(Np: quem (N,)) (Vp: foi (Vp)) (¢PCL,: que tomou a injecao (Cl,))] (CI))

As representacoes em (15) mostram, em relacao ao padrdo (8b) de estruturacao
das interrogativas de conteudo no portugués, que:

i. no Nivel Interpessoal (NI), a sentenca interrogativa corresponde a um Ato (A))
com llocugdo abstrata Interrogativa (INT) e com um Conteido Comunicado
(C) composto de dois Subatos Referenciais - o constituinte interrogativo qguem
(R), marcado pelos operadores {+id, -s}, e o sintagma a inje¢cdo (R,) -, e de um
Subato Referencial, o verbo tomar (T);

ii. no Nivel Representacional, uma estrutura interrogativa como (15) corresponde
a uma sentenca copular e, assim, designa um Estado-de-Coisas (e,) que
se constitui de uma Propriedade Identificacional, em que duas unidades
semanticas - o individuo (x,) designado pelo constituinte interrogativo quem, e
o Estado-de-Coisas (e,) designado pela oracdo completiva que tomou a inje¢Go
- representam modos alternativos de visao da mesma entidade;

iii. no Nivel Morfossintatico, a Oracao interrogativa (Cl) constitui uma oracdo
complexa, composta por um Sintagma Nominal (Np,), cujo nicleo ¢ a Palavra
Nominal guem (Nw,), por um Sintagma Verbal (Vp,), nucleado pela copula
ser (Gw,), e a Oracao dependente gue tomou a inje¢do (“*Cl,), uma oracao
completiva, especificamente uma oracdo predicativa. Destaca-se que tanto a
copulaser como a conjuncao integrante gue sao introduzidas somente no Nivel
Morfossintatico, ndo apresentando qualquer correlato nos niveis Interpessoal
ou Representacional.

Ja o padrdo (8c) abriga sentencas interrogativas em que o constituinte interrogativo
vem acompanhado de uma construcdo-¢ que altamente gramaticalizada, cuja estrutura
interna se encontra totalmente fixada, ndo permitindo, assim, a intervencao de qualquer

material linguistico entre a cépula ser e o complementizador que ou qualquer variacao
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modo-temporal da cépula ser (cf. (16)). Esses casos, segundo Fontes e Pezatti (2012),
apontam no século XIX e se encontram bastante frequentes em dados do século XX.

(16) a onde éque vocé esteve?
b onde é que voce foi?
c quem € que nao mudou?

d queéquevoceé queria? Tudo mudou.

(FONTES; PEZATTI, 2012, p. 144)

Por conta de seu alto grau de fixacdo interna, a construgao-€ que, nas interrogativas
de conteudo em (8c) e (16), pode ser analisada como um primitivo gramatical da
formulacao, neste caso um operador enfatico da camada do Subato Referencial, no Nivel
Interpessoal (cf. (17)).

(17) onde € que vocé esteve?

NI: (A: [(F: INT(F)) (C: [(emph +id, -s R)) (+id R,: [-S, +A] (R,)) (T : estar (T))] (C))] (A)))
NR: (e (f: [ (f: estar, (f)) (x;: vocé (x),) (I : onde (1)) )] (f<)) (e))

NM:  (Cl: [(Np: (Nw: onde (Nw)) (Gw: é_que (Gw)) (Np: (Nw: vocé (Nw)) (N,)) (Vp:
estar (Vp))l (Cl,)

As representacoes em (17) mostram, em relacao ao padrao (8c) de estruturacao

das interrogativas de conteudo do portugués, que:

i. no Nivel Interpessoal (NI), a sentenca interrogativa corresponde a um Ato
(A) com llocucao abstrata Interrogativa (INT) e com um unico Contetdo
Comunicado (C), composto de dois Subatos Referenciais, o constituinte
interrogativo gue (R)) e o pronome vocé (R,), e de um Subato Atributivo, no
caso o verbo estar (T,). Ao Subato interrogativo aplica-se, além dos operadores
de identificabilidade, o operador Enfase (emph), codificado, no Nivel
Morfossintatico, por € gue;

ii. no Nivel Representacional, a estrutura interrogativa constitui um Estado-de-
Coisas formado a partir de qualquer tipo de esquema de predicado, ja que,
no padrao (8c), ndo mais se tem uma estrutura bioracional cuja matriz € uma

sentenca copular;
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iii. no Nivel Morfossintatico, a Oracao interrogativa (Cl) constitui uma oragdo
simples, sendo que, junto ao constituinte interrogativo posicionado na posicao
inicial da Oracdo, vem a Palavra Gramatical (Gw) € gue.

Por fim, o padrao (8d), encontrado por Fontes (2012a, 2012b) e por Fontes e
Pezatti (2012) somente em dados orais do século XX, abriga sentencas interrogativas cujo
constituinte interrogativo vem acompanhado de uma construgao-que e, assim como no
padrao (8c), a sua ocorréncia representa uma estratégia do falante em dar destaque ao
constituinte interrogativo, chamando a atencao do ouvinte para ele. Especificamente, a
construgao-que, em (8d) e nas ocorréncias em (18), ao colocar em relevo o constituinte
interrogativo, torna-o mais saliente que a porcao pressuposta do enunciado interrogativo
(cf. KOHLER, 2006). Trata-se também, portanto, de um operador de énfase.’

(18) que gue a senhora acha das Olimpiadas?
entdo que que a gente fazia?

como gue nos chegamos a ela?

o N T o

por que gue a senhora gostou dessa peca?
(FONTES, 2015, p. 34)

Com base nas representacoes em (19), podemos defender, em relagdo ao padrao
(8d) de estruturacdo das interrogativas de contetido do portugués, que:

i. no Nivel Interpessoal (NI), a sentenca interrogativa corresponde a um Ato
(A) com llocucao abstrata Interrogativa (INT) e com um unico Contetido
Comunicado (C), composto de dois Subatos Referenciais, o constituinte
interrogativo o que (R) e o pronome cé (R)), e de um Subato Atributivo, o
verbo ver (T)). Ao Subato interrogativo, aplica-se, além dos operadores de
identificabilidade (+id, -s), o operador enfatico (emph), codificado, no Nivel

Morfossintatico, pela forma gue;

ii. no Nivel Representacional, a estrutura interrogativa constitui um Estado-de-
Coisas formado a partir de qualquertipo de esquema de predicado, ja que, no
padrao (8d), nao mais se tem uma estrutura bioracional;

iii. no Nivel Morfossintatico, a Oracao interrogativa (Cl) constitui uma oracdo
simples, sendo que, junto ao constituinte interrogativo posicionado na posicao
inicial da Oracao, vem a forma que, uma Palavra Gramatical (Gw).

5 Esse posicionamento se pauta em Pezatti (2012), para quem ndo ha distingdo entre construcdes-é que e
construcoes-gue, uma vez que ambas servem ao mesmo propdsito comunicativo do falante: intensificar, ou
enfatizar, partes da informacao.
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(19) o que que cé tem visto?

NI: (A [(F2 INT(F)) (C.: [(emph +id, -s R) (+id R,: [-S, +A] (R) (T, ver (T)I (C))] (A))
NR:  (e: (f: [(f:ver, (f)) (x;: cé (x),) (x,: 0 que (x,) )] (f)) (e))

NM:  (Cl: [(Np: (Nw: o que (Nw)) (Gw: que (Gw)) (Np: (Nw: vocé (Nw)) (N,)) (Vp: tem_
visto (Vp))I (CI)

Em sintese, devemos destacar que a proposicao desses quatro padroes de
construgoes clivadas em interrogativas de conteudo do portugués permite nao so
abordar hierarquicamente construcoes altamente gramaticais, como construgoes-¢é gue e
construgoes-que, que correspondem a primitivos gramaticais da operacao de formulacao,
mas também a gradualidade de constru¢oes como as pseudoclivadas invertidas e as
construgoes-€ gue cujas estruturas internas permitem certa variabilidade, que representam
casos de complexos bioracionais numa relagdo do tipo nucleo-modificador ou numa
relacdo do tipo nucleo-dependente, respectivamente.

Abordagem hierdrquica da gramaticalizacao da clivagem em interrogativas de
conteddo

A partir dos quatro padroes dispostos em (8), € possivel visualizar uma trajetoria de
gramaticalizacao das construgoes clivadas em interrogativas de conteido do portugués
que se caracteriza essencialmente (i) pela redugdo de um complexo bioracional a mono-
oracional (HOPPER; TRAUGOTT, 2003, p. 204) e (ii) pela reinterpretacao/reanalise da
estrutura [copula ser + complementizador gue] em operador gramatical (SOUSA, 2007,
2012). Especificamente, tal trajetoria de gramaticalizagdo conjuga, conforme se observa na
Figura 1, dois direcionamentos: (I) um que envolve a passagem do padrao (8a) ao padrao
(8c), com um estagio intermediario entre eles, captado pelo padrao (8b); e (II) outro que
envolve o percurso do padrao (8c) ao padrao (8d).

(8b)
(8a) (8c) (8d)
(1) (I

Figura1- Gramaticalizacao da clivagem em interrogativas de contetido

Enquanto a trajetoria de gramaticalizacdo (I) representa a emergéncia da
construcdo-é gue nas Interrogativas de Conteudo, a trajetoria (Il) representa a emergéncia
da construcdao-qgue nas Interrogativas de Contetido.
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Para caracterizar a mudancga representada em (l), tem-se que levar em conta,
primeiramente, que, segundo Givon (1979), as construcdes clivadas do inglés se originam
a partir da sintaticizacao de estruturas discursivo/parataticas/pragmaticas, condensados
sob o mesmo contorno entoacional e com progressiva eliminacao de tracos morfologicos
da oracdo e do verbo copula be. Longhin (1999), com base nas consideragdes desse autor,
demonstra, com o esquemaem (20), que a construcdo-¢€ gue emerge, no portugués, a partir
da construcdo pseudoclivada invertida, com perda gradual de morfologia e apagamento
do pronome o.

(20)
o erro que fazeys [he o que] me da payxam const. pseudoclivada invertida
b o erro que fazeys [he @ que] me da payxam perda de morfologia
c oerro que fazeys he que me da payxam construcdo-é que

(LONGHIN, 1999, p. 99)

Para Fontes (2012b, 2012¢, 2015) e Fontes e Pezatti (2012), o desenvolvimento
diacronico das clivadas, conforme demonstra Longhin (1999) em (20), esta ligado a
implementacao desse tipo de estrutura em sentencas interrogativas. Os autores defendem
que a clivagem do constituinte interrogativo por meio de é gue (padrao (8c)) surge como
uma estratégia de énfase a partir da sintaticizacio e da morfologizacéo (cf. GIVON, 1979)
de interrogativas com construcoes pseudoclivadas invertidas (padrao (8a)). Dessa forma,
conforme se esquematiza em (21), a construcdo pseudoclivada invertida, que acompanha
o constituinte interrogativo em posicdo inicial, tem, além da perda de tracos morfologicos
(morfologizagdo), suas fronteiras sintaticas alteradas e o pronome demonstrativo o
apagado (sintaticizagdo), o que da lugar a construcdo-¢ gue.

(21)
a Sobrinho desalmado, que [é o que]fizeste? Interrogativa + PC-INV
b Sobrinho desalmado, que[é @ que]fizeste? Sintaticizacao/Perda de tracos
morfoldgicos
¢ Sobrinho desalmado, que é que fizeste? Interrogativa + Construcao é-que
(FONTES, 2015, p. 32)

Deve-se lembrar, aqui, que a construcdo pseudoclivada invertida, no padrao (8a),
consiste num complexo bioracional que, no ambito do modelo da GDF, é descrito como
umarelacao do tipo nicleo-modificador, especificamente um caso de construcao relativa.

Ja em relacdo ao padrao (8c), este trabalho defende que a construcao-é gue corresponde
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a um primitivo da formulacdo, neste caso, um operador de énfase da camada do Subato
Referencial. Nesse sentido, as alteracoes pragmatico-semanticas e morfossintaticas
envolvidas na passagem do padrdo (8a) ao padrdo (8c) podem ser hierarquicamente
representadas por meio do percurso relacdo nucleo-modificador > primitivo.

A sintaticizacao e a perda de tragos morfologicos envolvidas em tal percurso é
gradual. Para abordar essa gradualidade existente na trajetoria do padrao (8a) ao padrao
(8c), distingue-se o padrao (8b). Ao considerar tal padrao como um caso de relacao
nucleo-dependente - em que o predicado, no caso, a oragdo completiva iniciada por que,
liga-se a seu argumento, o constituinte interrogativo, por meio da copula ser -, € possivel
captar a gradualidade na fixagdo da construgao-€ gue, pois, numa relacao do tipo nucleo-
dependente, ha espaco para a ocorréncia de material interveniente entre a copula ser
e o complementizador gue e de variagdo modo-temporal da cépula ser. Dessa forma, a
trajetoria de gramaticalizacdo | envolve, numa abordagem hierarquica como a da GDF, o
percurso representado na figura 2.

(padrao (8a)) >  (padrao (8b)) > (padrao (8c))

(relagdo nucleo-modificador) > (relagdo nucleo-dependente) > (primitivo)

Figura 2 - Abordagem hierarquica a emergéncia da construcao-€ gque nas interrogativas

de conteddo

A trajetoria de gramaticalizacdo do padrao (8a) ao padrao (8b) se caracteriza pela
crescente integracdo gramatical entre as oracoes articuladas nos complexos bioracionais
dos dois padroes. Em ambos os padroes, tem-se, no Nivel Representacional, uma
Propriedade Identificacional; o que os diferencia é o tipo de articulacao sintatica, no
Nivel Morfossintatico: enquanto no padrao (8a), tem-se uma estrutura relativa, no padrao
(8b), ha uma estrutura completiva.

Assim,agramaticalizacdo dopadrao(8a)aopadrao(8b)envolve, conformeproposta
de Hopper e Traugott (2003), aumento no grau de dependéncia e de encaixamento entre
as oragoes. Isso também se conforma ao que Lehmann (1988) denomina de integragao
da oracdo subordinada a oracdo principal: o padrao (8b), na hierarquia de rebaixamento,
representa o grau maximo de relagao hierarquica e de encaixamento entre oracoes, ja
que a oracao subordinada é rebaixada a um constituinte da oracao principal. Num nivel
sintatico, o padrao (8b) também exibe uma maior integracdo entre oragdes: se se assume,
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junto a Lehmann (1998, p. 189), que “quanto menor o nivel, mais estreito o vinculo entre
oracdo subordinada e oracao principal,” vé-se que o padrao (8b) se encontra num nivel
interior ao sintagma verbal, e o padrao (8a), num nivel dentro da oragao principal.

Por outro lado, a trajetoria de gramaticalizacdo do padrao (8b) ao padrao (8c)
envolve a reanalise da estrutura [verbo ser + complementizador guel e a consequente
reducdo do complexo bioracional a mono-oracional, isto €, a reducdo de uma estrutura
complexa a uma estrutura simples (HOPPER; TRAUGOTT, 2003). Segundo Sousa (2007,
2012), é comum, em construcbes completivas com se, a conjuncdo integrante se ser
reanalisada como parte do predicado matriz, formando, com ele, diferentes marcadores
gramaticais. Nesse sentido, na passagem do padrdao (8b) ao padrao (8c), observa-se
um amalgamento entre o complementizador que e a copula ser, o que obscurece as
fronteiras sintdtico-semanticas entre oragdo principal e oracdo completiva e incide sobre
o complexo bioracional da construgdo, reduzindo-o a mono-oracional. E dessa reanalise
que emerge, nas interrogativas de conteudo, a construcdo-é gue como um operador de
énfase.

Assim, o percurso de gramaticalizacao (I), representado na Figura 2, confirma
a proposta de Fontes (2015), que caracteriza a emergéncia da construcdo-é que em
interrogativas de contetido do portugués como um caso de inovagdo (LEHMANN, 1995;
HOPPER; TRAUGOTT, 2003): a clivagem do constituinte interrogativo por meio de
€ que surge a partir de material j& existente na lingua (as pseudoclivadas invertidas) como
mecanismo de marcacao de énfase, operagao discursiva que, antes, ndo se aplicava ao
constituinte interrogativo. Isso leva a conclusao de que uma trajetoria de gramaticalizacao
de carater inovador, como a trajetéria (1), envolve, sob uma abordagem hierarquica
como a da GDF, nao so alteracdes em termos de estatutos categoriais e de estrutura
composicional e analitica das construgoes clivadas, que deixam de configurar relacoes
do tipo nucleo-modificador (padrao (8a)) ou nucleo-dependente (padrao (8b)) para fixarem-
se como um primitivo, um operador enfatico (padrao (8c)), mas também um aumento nas
relacoes de escopo dessas construcoes, que, do Nivel Representacional, passam a atuar
no Nivel Interpessoal. Tal resultado vai ao encontro da proposta de Hengeveld (2017), para
quem uma abordagem hierarquica da gramaticalizacao deve envolver uma mudanca de
conteudo, caracterizada pelo incremento nas relagoes de escopo de um item ou de uma
construcdo, e uma mudanca formal, caracterizada pela perda de lexicalidade e mudanca
categorial.
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J& em relacdo a trajetéria de gramaticalizacao (l), Fontes (2012b, 2012¢c) e
Pezatti e Fontes (2012) defendem que, seguindo um processo de continua mudanga
e gramaticalizacdo, a sintaticizacdo e a morfologizacdo da construcao-é¢ gque levam a
alteragdo de fronteiras sintaticas e ao apagamento da copula (cf. (22)), de forma que a

construgdo-qgue passa a funcionar como operador de énfase.

(22)
Sobrinho desalmado, que é o que Interrogativa + Const. pseudoclivada
fizeste? invertida
Sobrinho desalmado, que [é @ que] Sintaticizacdo/Perda de tracos
fizeste? morfologicos
Sobrinho desalmado, que é que Interrogativa + Construcao-é que
fizeste?
Sobrinho desalmado, que [@ que] Sintaticizacao/Perda de tragos
fizeste? morfoldgicos
Sobrinho desalmado, que quefizeste? Interrogativa + Construcao-que

(FONTES, 2015, p. 33)

No ambito do modelo da GDF, a trajetdria do padrdo (8c) ao padrdo (8d) nao
envolve qualquer mudanca de estatuto categorial ou de incremento de escopo: em
ambos os padroes, a construcao-é que e a construcao-que correspondem a primitivos da
formulacao, especificamente a operadores de énfase da camada do Subato Referencial.
Entretanto, conforme demonstra a Figura 3, € no Nivel Morfossintatico que se visualizam
as alteragoes envolvidas na passagem do padrao (8c) ao padrao (8d), ja que, nesse nivel,
diferentes Palavras Gramaticais (ou é que, ou gue) sao mobilizadas para a marcacao de

énfase.

(padrao (2¢)) > (padrao (2d))
(primitivo) > (primitivo)

NI: (emph R) > NIl: (emphR)

NM: (Gw: é_que (Gw)) > NM: (Gw: que (Gw))

Figura 3 - Abordagem hierarquica a emergéncia da construcao-gue nas Interrogativas de
Conteudo
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Essa variabilidade entre a construcao-€ que e a construcao-que na marcagao de
énfase, em interrogativas de contetido do portugués, confirma a ideia de Fontes (2015),
que caracteriza a emergéncia da construgdo-que como um caso de renovacao: mobiliza-
se uma nova forma - a construcao-que - para cumprir uma funcao ja existente, a operacao
de énfase. Portanto, diferente da trajetéria de gramaticalizacdo (I), uma trajetoria de
gramaticalizacao de carater renovador, como atrajetoéria (ll), envolve, sob umaabordagem
hierarquica como a da GDF, alteragoes num nivel formal, especificamente no Nivel
Morfossintatico: no caso das interrogativas de conteudo, as alteragdes continuas por que
passa a construcao-€ gue fazem emergir uma nova forma, uma nova Palavra Gramatical.

Em suma, conforme propoe Hengeveld (2017), uma abordagem hierarquica da
gramaticalizacao deve envolver uma mudanca de contetido, caracterizada pelo aumento
sistematico e gradual das relacoes de escopo de um item ou de uma construgao, e uma
mudanca formal, marcada pela diminuicao sistematica e gradual da lexicalidade de um
item ou de uma construcdo. A trajetdria I, enquanto um caso de gramaticalizacdo de
carater inovador, representa bem essa proposta: além da mudanca de conteido, com
um incremento nas relagoes de escopo das construcoes clivadas, que deixam de atuar
no Nivel Representacional, enquanto Propriedades (Configuracionais) Identificacionais,
e passam a atuar no Nivel Interpessoal, enquanto operadores enfaticos do Nivel
Interpessoal, observa-se a mudanca formal, ja que, nessa trajetdria, ha claramente a perda
de tracos lexicais das construgoes, representada na fixacao de sua estrutura interna e no
apagamento de suas fronteiras morfossintaticas. Por outro lado, a trajetoria I, enquanto
caso de gramaticalizacdo de carater renovador, ndo permite visualizar uma mudanca de
conteudo, mas permite visualizar uma mudanca de carater mais formal, ja que emerge,
dentro do padrao da Oracao interrogativa, uma nova Palavra Gramatical para a codificacao

de uma operacdo discursiva ja existente.

Consideracoes finais

Numa tentativa de contribuir para o delineamento de uma abordagem hierarquica
a casos de gramaticalizacdo, este trabalho investiga, a partir dos pressupostos tedrico-
metodolégicos da GDF, a ocorréncia, ao longo da historia do portugués, de construcoes
clivadas em interrogativas de contetdo. Para tanto, sdo distinguidos quatro padroes de

estruturacdo das clivadas nesse tipo de sentenca:

i. o padrdo (8a) se caracteriza pela presenca, na oracao interrogativa, de uma
construcdo pseudoclivada invertida. A luz da GDF, uma construcdo desse
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tipo, por conta de seu baixo grau de fusdo interna, deve ser analisada, no
Nivel Representacional, como um tipo de Propriedade Configuracional, isto
€, como uma Propriedade Identificacional e, no Nivel Morfossintatico, como

uma estrutura relativa, numa relacao do tipo nuicleo-modificador;

ii. no padrao (8b), encontram-se, na estrutura das interrogativas de conteudo,
construcoes-¢ gue nao totalmente fixadas, que permitem variabilidade
modo-temporal da copula ser ou a presenca de material interveniente entre
ser e que. A GDF representa tal padrdo, no Nivel Representacional, como
uma Propriedade Identificacional e, no Nivel Morfossintatico, como uma

construcdo completiva, numa relacao do tipo nucleo-dependente;

iii. o padrao (8c) abriga construcoes-é gue totalmente fixadas, que, no Nivel
Interpessoal, correspondem a operadores enfaticos com escopo sobre o
Subato Referencial (o constituinte interrogativo), e, no Nivel Morfossintatico,
sdo codificadas como Palavras Gramaticais;

iv. o padrao (8d) abriga as constru¢des-que, também captadas pela GDF como
operadores enfaticos do Subato Referencial interrogativo, no Nivel Interpessoal,

e codificadas, no Nivel Morfossintatico, como Palavras Gramaticais.

Tais padroes permitem propor um cline de gramaticalizacao das construcoes
clivadas em interrogativas de conteido com duas trajetorias: (1) do padrdo (8a) ao
padrao (8¢), sendo o padrao (8b) um estagio intermediario entre eles; e () do padrao
(8c) ao padrao (8d). A proposicao desses quatro padroes e o desenho de tal trajetdria de
gramaticalizacao, com base no modelo gramatical da GDF, levanta algumas implicacoes

para a proposicao de uma abordagem hierarquica da gramaticalizacao.

Uma primeira contribuicdo esta em como representar o gradual processo de
fixagdo envolvido na emergéncia de formas de natureza perifrastica. Fontes (2016)
propde que uma abordagem hierarquica da mudanca linguistica (via lexicalizagdo ou
gramaticalizacao) deve tomar os percursos relacdo nucleo-modificador > primitivo e/
ou relagdo nucleo-dependente > primitivo como base para a representacdo do processo
de fixagdo da estrutura composicional e analitica de formas perifrasticas. Este trabalho,
ao investigar a trajetoria diacronica das construcoes clivadas em interrogativas de
conteudo do portugués, evidencia a aplicabilidade de tal proposicdo: a emergéncia da
construgdo-¢é que (padrao (8c)), nas interrogativas de contetido do portugués, envolve,
de modo geral, a reanalise de uma estrutura do tipo nucleo-modificador - a construcao
pseudoclivada invertida (padrao (8a)) - num primitivo, o operador enfatico da camada do
Subato Referencial.
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Por outro lado, este trabalho mostra que é possivel, no interior do modelo da
GDF, captar a gradualidade envolvida no processo de fixacdo da construcao-é gue, tipica
de processos de mudancga linguistica via gramaticalizagao: a distingdo de um padrao em
que figura a relacdo nucleo-dependente permite representar dois tragos caracteristicos do
estagio intermediario de gramaticalizacao dessa construcdo - a possibilidade de intervir
algum material linguistico entre a copula ser e o complementizador gue e a variabilidade
modo-temporal da copula ser.

Uma segunda contribuicdo toca no carater inovador/renovador da mudanca
linguistica via gramaticalizacdo e nas implicacoes que isso pode trazer para sua
representacao no interior da GDF. Confirmando a proposta de Fontes (2015), a trajetdria
de gramaticalizagdo (I) é inovadora, uma vez que se vale de uma nova forma para cumprir
uma nova operacao discursiva (a énfase) no interior da oragdo interrogativa, enquanto a
trajetdria de gramaticalizacdo (Il) é renovadora, pois uma nova forma surge para cumprir

uma funcao ja existente na formulacao das interrogativas de contetdo.

Assim, uma abordagem hierdrquica da gramaticalizacdo conforme proposta
por Hengeveld (2017), ao envolver uma mudanca de contetido e uma mudanca formal,
da conta de casos inovadores de gramaticalizacdo: no caso da gramaticalizacao da
construcdo-¢é gue, a mudanca de conteudo se caracteriza pelo aumento nas relacoes de
escopo da construcao, que deixa de figurar como uma Propriedade Identificacional, no
Nivel Representacional (padrdo (8a)), para ser um primitivo, um operador enfatico, no
Nivel Interpessoal (padrdo (8c)); ja a mudanca formal se caracteriza pela emergéncia de

uma nova Palavra Gramatical (a construgao-¢é gue) a partir de uma estrutura relativa.

A contribuicdo final deste trabalho esta em propor uma abordagem hierarquica
a casos renovadores de gramaticalizagdo, localizando-os especificamente no Nivel
Morfossintatico: no caso da gramaticalizagdo da construgdo-que, por nao envolver
qualquerampliacao emsuasrelagoes de escopo e/ou alteracdo em seu estatuto categorial,
visualiza-se uma mudanca no ambito de codificacao da Palavra Gramatical mobilizada
para se cumprir uma operacao discursiva ja existente na formulagao das interrogativas de

conteudo do portugués, no caso de (Gw: é_que (Gw)) para (Gw: que (Gw)).
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