CONSTITUINTES ADVERBIAIS NO
INICIO DE ORACAO
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ORESUMO: Este estudo propde investigar, em sentengas do portugués brasileiro
falado, os satélites de predicado (o,) e de predicagao (o,) que se alocam no inicio
de oragbes, sob a perspectiva da Gramatica Funcional. Os resultados confirmam
a hip6tese de que constituintes satélites posicionados a esquerda da oragio
desempenham fungdes pragmaticas intra-oracionais de Tépico, Foco ou de
Preparador de Cenario.

0 PALAVRAS-CHAVE: Funcionalismo; ordem de palavras; adjunto adverbial;
fungdo pragmatica.

Apresentagao

Pelo estreito vinculo entre linguagem e processos interativos, muitas das
propriedades da linguagem sao co-determinadas pela informacgao contextual e
situacional disponivel aos interlocutores. Isso significa que o componente
gramatical da linguagem pode manifestar diferengas significativas,
correspondentes a diferentes atribuigoes de fungbes pragméticas aos
constituintes.
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Por “fungdes pragmaéticas” entende-se o estatuto informacional de um
constituinte dentro do quadro comunicativo mais amplo em que ocorre. As
fungdes pragméticas, especialmente as intra-oracionais Tépico, Foco e
Preparador de Cenadrio, relacionam-se estreitamente com a ordem linear de
colocagdo de constituintes na oragdo. Muitas vezes, a atribuigdo de fungdes
pragmaéticas a um constituinte obriga a sua colocagao numa posigao que conflita
com a ordem natural, tal como defendida pela Perspectiva Funcional da Sentenga
(FIRBAS, 1974), ou seja, a de que os constituintes sdo, comumente, organizados
em uma ordenagdo linear que corresponde a qualidade de informagéo
apresentada por esses constituintes. Essa tendéncia é também conhecida como
o Principio do Fluxo de Informacéo, proposto por Kuno (1978, p.b4)%

Principio do Fluxo de Informacao: em principio, as palavras sao organizadas,
em uma sentencga, de tal modo que essas que representam a informagéo
velha, previsivel, vém primeiro, e aquelas que representam a informacgao
nova, imprevisivel vém por ultimo. (tradugao nossa).

Esse principio, no entanto, explica somente sentengas que néo fujam &
ordem nao-marcada*. Construgées como a ilustrada abaixo ndo podem ser
explicadas por esse principio.

(1) estes Gltimos tempos eu tenho ido nesses programas de televisao (DID-SP-
234:202)

(2) L1 eucomo figado...comorim...como a tripa...que a gente cha/ normalmente
chama aqui em casa a gente chama de tripa...né? (DID-RJ-328:464)

(3) L1 é o propalado milagre japonés eu néo vou me reter no comego ao pos-
guerra, eu vou partir...do inicio...da formagéo industrial do Japédo, né? no
infcio do século (rufdo), a Africa e a América Latina eram quase que ilustres
desconhecidas (EF-RJ-379:35)

Nessa sentenga, observa-se a colocagao dos constituintes adverbiais estes
ultimos tempos, aqui em casa e no inicio do século em posigdo mais a esquerda
da oragdo. Estruturas como essas néo sao simples alternativas de uma ordem

3 “Information Fiow Principle: in principle, words in a sentence are arranged in such a way that those that
represent old, predictable information come first, and those that represent new, unpredictable information
last.”

* O conceito de marcagao foi, inicialmente, introduzido por Jakobson (1936) e por Trubetzkoy (1939) para
indicar certas relagdes dentro de oposigdes fonoldgicas e morfolégicas. Mais recentemente, passou a ser
usado para indicar tipos de construgdes. Na Gramética Funcional, uma construgio é marcada quando &
menos esperada e, logo, obtém mais atengdo quando ocorre (DIK, 1989, p.38).
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P1(S) V (O) X5, a0 contrario, representam uma escolha do falante codificada por
meio da ordenagéao desses constituintes.

Desse modo, pretende-se aqui investigar os constituintes alocados no infcio
de oragdes como os destacados em (1-3), tendo como hipétese a de que
constituintes satélites posicionados & esquerda da oragao desempenham fungdes
pragmaticas intra-oracionais como a de Tépico, Foco ou Preparador de Cenario,
conforme definidos na Gramaética Funcional (doravante GF) proposta por Dik
(1989, 1997), Dik et al. (1990) e seus seguidores.

Embasamento teérico

No quadro da GE a oragao deve ser descrita em termos de uma estrutura
subjacente abstrata, que é mapeada na forma real da expresséo linguistica
correspondente por um sistema de regras de expressao, que determinam a forma,
a ordem e o padrao de entonagéo dos constituintes da estrutura da oragao
subjacente, dado seu estatuto dentro dessa estrutura subjacente:

(4) ESTRUTURA SUBJACENTE DA ORAGAO
Vv
REGRAS DE EXPRESSAO
N 2
EXPRESSOES LINGU{STICAS

A estrutura subjacente da oragao é uma estrutura abstrata complexa em
que diversos niveis ou "camadas” de organizagao semantica e formal tém de ser
distinguidas. Como uma primeira aproximagao a essa estrutura, podemos
representé-la como segue:

(5) ORAGAO - atodefala
PROPOSIGAO =  fato possivel
PREDICACAO =  estado de coisas
PREDICADO - propriedade/relagao
TERMOS -  entidade/entidades

5 X corresponde a um elemento opcional; 0s parénteses indicam possibilidade de ocorréncia; S equivale a
sujeito; V, a verbo; O, a objeto e P1, a posigao especial destinada a constituintes que desempenham alguma
fungdo pragmética interna & predicagao.

Revista do GEL 51



A construgao de uma estrutura subjacente requer primeiramente um
predicado que deve ser aplicado a um numero apropriado de termos. Termos
referem-se a individuos (entidades) do mundo. Predicados designam
propriedades de tais entidades ou relagbes entre elas. Assim em (6),

(6) ler (Pedro) (0 livro)

o predicado (ler) designa uma relagéo de dois lugares entre duas entidades nos
papéisde “leitor” e "alguma coisa lida”, sendo assim necessariamente aplicados
dois termos (Pedro e livro). Quando a um predicado é aplicado a um conjunto
apropriado de termos, o resultado € uma predicagdo nuclear.

A predicagéo nuclear como um todo designa um conjunto de Estado de
Coisas (EsCo). O termo estado de coisas é usado no sentido amplo de "concepgao
de alguma coisa que pode ocorrer em algum mundo”, € localizado no tempo e
no espago; pode ter uma certa duragao; pode ser visto, ouvido ou percebido de
alguma forma.

A predicagao nuclear pode ser especificada por operadores (por ex.
distingdes aspectuais) e satélites (termos com a fungao de Modo, Velocidade e
Instrumento), ambos de nivel 1. O resultado dessa extensio ¢ denominada
predicagédo central, como em (7) em que se aplicam o operador perfectivo e 0
satélite de Modo:

(7) Imp ler,, (Pedro) g (o livro),,, (atentamente)
[Pedro esté lendo o livro atentamente)]

Modo

Predicagéao central pode ser especificada por operadoresde predicagao (por
ex. distingbes temporais e algumas distingdes modais) e satélites (termoscom a
fungéo de tempo e lugar), ambos operando no nivel 2. O resultado dessa extensao
¢ denominada predicagéo estendida, cf. (8), em que se aplicam o operador de
Tempo com valor de Presente e o satélite de Locagéo.

(8) Pres Imp ler,, (Pedro) g (o livro), . (atentamente)
{Pedro esté lendo o livro atentamente na sala)

Modo (2@ SA1A),

Predicagao estendida pode ser usada para construir uma estrutura
proposicional que especifica um fato possivel. A predicagédo estendida pode ser
especificada por operadores (por ex. algumas distingdes modais) e satélites
(termos que determinam a atitude do Falante) de proposigao, que operam no
nivel 3. O resultado dessa extens&o € uma proposigao estendida, por exemplo:
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(9) Modo Subj Pres Imp ler,, (Pedro) rg (o livro),,, (atentamente), . (na sala)

(felizmente), .

[Felizmente, Pedro esté atentamente lendo o livro na sala]

Proposigées estendidas podem ser usadas para construir uma estrutura de
ato de fala. Proposigées estendidas podem ser especificadas por operadores (por
ex. Declarativa, Imperativa e Interrogativa) e satélites (termos que especificam
0 ato de fala) ilocucionarios, que operam no nivel 4, por exemplo:

(10) Dect Modo Subj Pres Imp ler,, (Pedro) g (olivro), (atentamente),, . (nasala)

(felizmente), e

[Felizmente, Pedro esté atentamente lendo o livro na sala.|

Os termos que sdo requeridos pela seméntica do predicado, como (Pedro) e
(livro), sdo denominados argumentos do predicado; sdo, portanto, essenciais
para a integridade dos EsCo designado pelo esquema de predicado. Se retirados,
a propriedade/relagdo designada pelo predicado nao é preenchida ou satisfeita.
Os termos que fornecem outras informagoes, tais como atentamente € na sala,
ao EsCo Pedro i€ o livro, sdo chamados satélites. Satélites sdo meios lexicais
opcionais que veiculam informacg&o adicional a uma das camadas no modelo
hierarquico da oragdo. Opcionais porque podem ser retirados sem afetar a
gramaticalidade da sentenga. Lexicais porque se opdem a categorias gramaticais
tais como tempo, modo e aspecto. Sa0 portadores de informagéo adicional porque
a informagao principal pertencente a uma camada particular esta contida na
estrutura a qual o satélite é acrescentado. H4 assim quatro tipos de satélites
que se aplicam a cada uma das camadas da estrutura subjacente de oragao: os
de predicado (o,), os de predicagdo (0,), 0s de proposigéo (o,) € os de ato de fala
(o,). Neste estudo trataremos apenas dos 0,€0,

Os satélites de predicado (o,) e de predicagéo (o,)

Satélites de predicado, também denominados de nivel 1 (o,), representam
0s meios lexicais que especificam propriedades adicionais do conjunto de EsCo
designado por uma “predicagdo nuclear”. Constituem os participantes adicionais,
meios e maneiras de ocorréncia de um EsCo e orientagao espacial.

(i) Participantes adicionais referem-se a:
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Beneficiario: é a pessoa ou instituigdo em beneficio da qual ou contra o interesse
da qual o EsCo & efetuado:

(11) ...nés famos encontrar marcas aqui de que flechas reais foram
atiradas...contra a imagem... entdo esta seria uma dasrazdes...a segunda
razdo seria o fato de que... (EF-SP-405:239)

Companhia: especifica uma entidade junto com a qual o EsCo ¢é efetuado:

(12) ...eu tenho ido toda tergas-feiras no programa que aparece no sdbado...entao
é um grupo que estdo fazendo uma promogéo do Laranjal entdo eu vou
com eles é inCRivel o que acontece 14... (DID-SP-234:190)

Instrumento: especifica a ferramenta com a qual alguma Agao® é executada ou
uma Posigdo é mantida. Assim, esse satélite requer um EsCo [+controlado] na
predicagéo nuclear.

(13) ...ndo tem outra coisa aqui...quando era no o meu TEMpo agente :: andava
de bicicleta.., era o :: esporte predileto nosso era andar de bicicleta..., mas
a gente podia andar na :: na Avenida Farrapos... (DID-POA-45:289)

Causa interna: especifica a entidade apresentada como causadora de um
Processo, EsCo dindmico e ndo controlado:

(14) a outra citagdo é a su a citagdo de Duckheim...essa talvez até vocés
conhe:gam...através de Ester...¢ uma citagéo...para levantar assim num &?
o humor de vocés...quanto ao direi:to...é a citagdo que mostra...a
import4n:cia...do fendmeno...do direi:to...do fa:to jurf.dico...vou ler para vocés
tam:bém na pagina dezessete... (EF-POA-337:402)

(ii) Meios € Maneiras constituem:

Modo: indica a maneira pela qual uma Agéo é executada, uma Posi¢do € mantida,
ou pela qual um Processo ocorre:

(15) Eu acho que todo estudante se comunica muito bem com o doente (DID-
SSA-231:697)

8Os parAmetros mais importantes para uma tipologia de EsCo, na GE sao Dinamismo e Controle. Dinamismo
envolve necessariamente algum tipo de mudanga, algum tipo de alteragao, j4 Controle refere-se ao poder
do primeiro argumento de determinar a realizagao ou nao do EsCo. Assim Agao constitui o EsCo dindmico
e controlado; Processo é o EsCo dindmico e nao controlado; Posigao refere-se ao EsCo dindmico mas nao
controlado e Estado indica um EsCo néo dindmico e nao controlado:
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Velocidade: indica o montante de Agao ou Processo que corre por unidade de
tempo, exige, portanto, um EsCo [+din]:

(16) ...eu achei aquilo me chocou...sei 14 eu achei...por detras dos bastidores
uma coisa medonha uma baGUNga treMENda...aquelas cenas que eles
mudam rapidamente quer dizer € um assunto de a gente trabalhar né?...e
atrapalhar também... (DID-SP-234:285)

Qualidade: designa o papel/fungao/autoridade em virtude da qual uma Agao é
executada, ou uma Posigdo mantida; requer, portanto, um EsCo [+con]:

(17) Doc. olhe o senhor poderia falar jA& que trabalha no Sindicato
dos...Comerciarios na: qualidade de: dentista...o senhor poderia falar quais
0s servigos que o Sindicato presta...aos seus....

L1 segurados (DID-RE-131:1-2)

(iii) Orientagao Espacial refere-se a:
Origem: designa o ponto inicial de um movimento.

(18) ...0 que acontece é o seguinte hoje em dia...pra vocé ir por...nés vamos por
exemplo todo doa a Camagari...j& é hoje em dia uma viagem...é assunto
mesmo de ;... de :....praticamente a gente néo sair da cidade mas...viaja
que nao é brinquedo hoje mesmo eu fiz uma viagem daqui pré

de interrupGOES de toda ordem... (D2-SSA-98:4)

Diregao: designa o ponto terminal de um movimento.

(19) ...0 que acontece € o seguinte hoje em dia...pra vocé ir por...nés vamos por
exemplo todo doa a Camagari...j4 € hoje em dia uma viagem...¢ assunto
mesmo de ::...de ::...praticamente a gente ndo sair da cidade mas...viaja
gue nao é brinquedo hoje mesmo eu fiz uma viagem daqui pré
Camagari...que parecia que eu tinha ido quase a :...Feira de
SanTana...devido ao/ & incidéncia de trafego que existe...devido exatamente
ha: as interrupgdes que existem na cidade...de buracos escavagdes...de
...enfim de interrupGOES de toda ordem... (D2-SSA-98:4)
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Percurso: designa a orientagdo de um movimento.

(20)Doc  qual é o pior...horé4rio...dessa safda da cidade...de manhé?
L1  bom...opior horério...de saida...da cidade de manha...
L2 fica mais ou menos entre SEis e oito horas né?

L1 naodeseisaindasai bem.. masentre sete...até umas:oitoe meia...&
a pior...hora de safda...primeiro porque vocé& pega o0
congestionamento na 4rea urbana ainda...desde a Barra Centenério
essa 4rea de colégios etc...e daf pré frente vocé vai pegando...a:...a
Barros Reis um pedago da Barros Reis hoje Heitor Dias né?... (D2-
SSA-98:12)

Satélites de predicagao, também denominados de nivel 2 (g,), representam
os meios lexicais que localizam o EsCo designado por uma predicagéo nuclear
em um mundo real ou imaginario e assim restringe o conjunto de referentes
potenciais da predicagao a(s) situagao(des) externa(s) que o falante tem em
mente. Designam os cenérios espacial, temporal, cognitivo e o cenério relativo
a outro estado de coisas.

(i) Cenério Espacial refere-se a:
Locagéo: designa o lugar onde um certo EsCo ocorre.

(21) Inf. gostei muito de Hair...Al achei fabuloso...cenério de Hair uma m
MAravilha faz tempo que eu assisti logo que comegou eu fui..achei um
cendrio uma coisa ah Otima de :: antes de Hair eu assisti um outro uma
outra pega na Alianga Francesa...bom também n&o recordo o0 nome mas
foi uma pega muito comentada...eu acho que foi até nés 14 no Rio na Praia
Vermelha tem um restaurante com o nome...também néo lembro 0 nome
(DID-SP-234:63)

(ii) Cenario Temporal implica:
Tempo: especifica o tempo em que (do qual, até o qual) um certo EsCo ocorre.

(22) Inf meu marido ele ele & :: vice-presidente 14 da AAAMPA n&o sei se vocés
conhecem...AssociaCAO dos Antigos MA/Ma/Alunos Maristas de Porto
ALEgrela :: 14 em Ipanema em em frente aquele cine-parque...eh...e :: sabem
est4 SEMpre sonhando naquilo 14 até domingo passado mesmo nds fizemos
um :: um ché em beneficio que eles tém uma escolinha...Escolinha Irméao
Weber... (DID-POA-45:06)
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Duragéo: especifica o tempo de duragao em que um certo EsCo [-télico] acontece.

(23) L2 ent&o eu os levo para a escola...e vou trabalhar...depois saio na hora de
buscé-los...af depois tem natagido segunda quarta e sexta...os dois...das duas
as trés... (D2-SP-360:99)

Freqtiéncia: especifica o nimero de vezes em que um certo EsCo ocorre:

(24) entao eu os levo para a escola...e vou trabalhar...depois saio na hora de
buscé- los...af depois tem natacdo segunda quarta e sexta...os dois...das
duas astrés... ... (D2-SP-360:99)

(iii) Cenério relativo a outro EsCo:

Circunstancia: especifica um EsCo que ocorre simultaneamente com o EsCo
referido na predicagéo principal.

os amigos...quer dizer que POUco fora disso a gente nédo se encontra.. (DID-
POA-45:162)

Causa externa: especifica um EsCo cuja ocorréncia instiga a ocorréncia do EsCo
referido na predicagéo principal.

(26) Inf. numa certa medida ele provocou pelo alCANce que tem uma revolugéao
até maior do que a televisdo...o que significou a QUEbra do isolamento
entende? de certas pessoas... (D2-SP-255:116)

Condigao: especifica um EsCo do qual depende a ocorréncia de outro EsCo.
(27) Ele pegaréa a capa em caso de chuva.

(iv) Cenério Cognitivo refere-se a:

Propésito: fornece uma motivagao para a ocorréncia de um EsCo! {+con] ao
especificar um futuro EsCo? que o controlador deseja realizar por meio do EsCo'.

(28) Pedro correu para a estagio para pegar o trem.
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Razao: fornece a causa da realizagao de um EsCo [+ con| em termos de um motivo
atribuido ao controlador.

(29) L1 é e :: mas...depois diaﬁte das dificuldades de conseguir quem me
ajudasse...n6 :: s paramos no sexto filho... (D2-SP-360:33)

Tanto os satélites de nivel 1 quanto os de nivel 2 sdo denominados
representacionais uma vez que pertencem a predicacgao estendida e constituem
uma unidade de informagéao com a predicagao nuclear, estando sob o escopo de
operadores de nivel 1. Além disso a esses satélites podem ser atribuidas as
fungbes pragmaticas intra-oracionais Foco e Tépico.

Foram investigados os satélites de nivel 1 e 2 (o, e 0,) no cérpus minimo do
Projeto de Gramatica do Portugués Falado, tabulando-se todas as ocorréncias
de oragbes que continham esses satélites em posigdo inicial da oragéo. Os
resultados mostram um total de 253 ocorréncias desses satélites no inicio da
oragao, sendo 23 (9%) de o, e 230 (91%) de o,. Desse modo, o, raramente se
posiciona em inicio de oragéo, o que n&o ocorre com ,, que parece ter preferéncia
pOr essa posiGao.

Os satélites de nivel 1 em posigéao inicial

Segundo Dik (1989), o, fornecem caracteristicas adicionais ao EsCo,
especificando-o, definindo-o. Por apresentar essa propriedade definidora de EsCo,
esses satélites ndo podem ocorrer liviemente em posigao inicial uma vez que,
de algum modo, ja estdo implicitos na predicagéo nuclear.

Tal afirmagao tem sido confirmada por estudos recentes sobre o portugués
falado (cf. CUCOLQ, 2002; GARCIA, 2003). Garcia (2003), por exemplo, demonstra
que a posigdo preferida desse satélite é a imediatamente posterior ao verbo
(61%). Isso é plenamente justificadvel pela prépria natureza desse constituinte,
ja que se esse tipo de satélite modifica o préprio predicado, nada mais natural
que se posicione em torno dele. Assim, tanto em (30), com verbo de valéncia
dois, quanto em (31), com verbode valéncia um, o, respectivamente Companhia
(com um tio meu) e Instrumento (de bicicleta), posiciona-se imediatamente
depois do verbo.

(DID-POA-45:407)
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(31) Inf. quando era no o meu TEMpo a gente :: andava de bicicleta (DID-POA-
45:289)

Os resultados obtidos por Garcia (2003) indicam ainda que 26% dos casos
ocorrem no final da oragédo e 7%, imediatamente antes do verbo principal, como
demonstram o Beneficiario em beneficio dos seus associados em (32) e o Modo
bem em (33).

(32) Inf ...para isso naturalmente que ele (o tesoureiro) recorre...aos contadores
(...) para ver realmente se o sindicato tem condigboes de fazer
determinadas...obras em beneficio dos seus associados... (DID-RE-131:129)

(33) Inf .. .e tirando a parte do artista a senhora acha que devem haver outros
cuidados para a pega a pega ser bem :: bem apresentada obter bom sucesso?
(DID-SP-234:173)

Os resultados obtidos tanto por Garcia (2003) quanto por Cucolo (2002)
mostram que esse constituinte sé vai para a posigéo inicial da oragao se houver
uma forte razéo para isso, como por exemplo, a atribuigdo de uma fungao
pragmaética.

Fungao Pragmaética, para a GE concerne ao estatuto informacional dos
constituintes da oragdo em relagado ao contexto comunicacional mais amplo em
que é empregada. Por contexto comunicacional deve-se entender a avaliagdo
do Emissor a respeito da informagéo pragmatica do Destinatéario no momento
da interagao verbal. Sendo assim hé duas fungdes pragmaéticas intra-oracionais:
Foco e Tépico.

A andlise dos dados revela, no entanto, que ao o, em posi¢éo inicial nunca
¢ atribuida a fungéo de Tépico; em outras palavras, nossos dados mostram que
o, em posigao inicial sempre desempenha a fungéo de Foco.

A fungao Foco de uma expressao lingiiistica, segundo a GE ¢ a informagéo
relativamente mais importante ou saliente num dado contexto de interagéao
verbal, e avaliada pelo Emissor como essencial para ser integrada a informagéo
pragmatica do Destinatério. A informagéo focal se refere entdo as mudangas
que o falante deseja provocar na informagéo pragmatica do destinatéario. Essas
mudangas podem assumir diferentes formas: o falante pode adicionar partes de
informagao na informagao pragmatica do destinatério ou pode substituir alguma
parte de informag&o que ele acredita que o destinatério tenha por outra que ele
préprio possui. Em qualquer caso deve haver alguma diferenga entre a
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informagao pragmaética do falante e o quadro que ele faz da informagéo
pragmaética do destinatério.

Desse modo, a informagéo focal é apresentada como "nova” para o
destinatario. H4 casos, no entanto, em que a informagao focalizada nem sempre
é totalmente nova, mas é colocada em foco em virtude de algum contraste
implicito ou explicito com alguma parte da informagao.

Para expressar as formas de se chamar a atengao para uma parte
determinada da informagéo que o emissor deseja passar para o destinatario, as
linguas dispéem de mecanismos linguisticos especificos: 1. proeminéncia
prosbdica; 2. particulas especiais; 3. clivagem e pseudo-clivagem,; 4. interrogagao
e b. posigao especial.

Considerando-se as razoes pragmaticas que fundamentam a escolha do
Foco de uma expresséo linglifstica, podem-se distinguir dois tipos de Foco: Novo
(ou Completivo), que néo envolve nenhum contraste; e Contrastivo, que implica
contraste entre o constituinte Foco e partes alternativas de informacao, que,
por sua vez, podem ser apresentadas de forma explicita ou pressuposta.

(34) apresenta um o, Companhia a que foi atribufda a fungéo Foco para
estabelecer um contraste com uma parte de informagao implicita. Nesse caso,
é perfeitamente possivel inferir-se que o pai n&o mais permitiu que a informante
tivesse aulas de natagéo com aquele professor, podendo, no entanto, ser possivel
com outro instrutor. Nesse caso ocorre um Foco Contrastivo Restritivo, ja que a
falante corrige a informagao pragmaética do documentador ao restringir um
conjunto de itens pressupostos aquele que considera ter os valores para a posigao
envolvida.

(34) Inf. ...meu pai resolveu botar um professor...primeira vez foi Ele que quis
me ensinar a nadar me lembro que me amarrou uma corda me deixou
FROUxa e quase...quase me afogou digo "af também nao quis mais...ai com
ele meu pai n&o quis mais... (DID-POA-45:364).

Os resultados da anélise dos dados revelam ainda que dentre os satélites
de predicado, Instrumento é o que predomina em posi¢ao inicial, perfazendo
43,4% dos casos encontrados (10/23). Instrumento requer um EsCo [+ controlado]
na predicac&o nuclear, conforme se observa em (35). Nesse caso, o EsCo é uma
Agéo, pois se caracteriza como dindmico e controlado, isto &, exige que o primeiro
argumento seja um Agente, que nesse caso é nés.

(35) Inf. ...0 teste tuberculinico também serve para eh: esclarecer como vocés
viram o: exame radiolégico entdo através do teste tuberculinico nés eh ::
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identificamos se aquela lesao que apareceu na radiografia é realmente de
tuberculose ou nao...a localizagao da tuberculose... (EF-SSA-46:164)

Os satélites de Modo em posigao inicial tém uma freqiiéncia de 21,7% (5/
23), conforme exemplifica (36). Beneficiario e Companhia, por sua vez, ocorrem
nessa posi¢ao com freqiiéncia de 17,4% (4/23), como mostram respectivamente
(37) e (34) acima.

(36) Doc. ...quais s&o os tipos de carne assim que vocé come...como...de que
modo...essa carne é preparada? (DID-RJ-328:403)

Nessa ocorréncia, o satélite de Modo tem a fungdo de Foco Novo (ou
Completivo), uma vez que néo envolve nenhum contraste e apresenta uma
informagao solicitada no par pergunta-resposta. Cabe lembrar que todo elemento
interrogado constitui um Foco Novo, ja que ele apresenta a lacuna existente
entre a informagao pragmaética dos dois interlocutores, tornando-se, portanto,
a informag&o mais importante nesse momento de interagao verbal.

(387) Doc. agora. ..vocé que come bem carne...esta habituada...quais s&o os tipos
de carne assim que vocé come...como...de que modo...essa carne é preparada

Loc. aqui em casa geralmente a titia compra muito é alcatra...cha-de-
dentro...quando ela quer fazer assim carne picada...né...aquiem casa a gente
usa muita carne. (DID-RJ-328:405)

O satélite destacado em (37) foi aqui analisado como um Beneficiario, j&
que a expressao aqui em casa nao remete ao lugar em que se compra a carne,
mas sim a instituigado em cujo beneficio o EsCo compra muito é alcatra é efetuado.
Dessa maneira, embora a forma, num primeiro momento, leve a considerar que
aqui em casa seja um satélite de lugar, uma leitura um pouco mais atenta
demonstra que tal expressao é um satélite que adiciona um participante
Beneficiario ao EsCo, em vez de localiz4-lo espacialmente.

Os satélites de nivel 2 em posigéo inicial

Os satélites de nivel 2, como j4 mencionado, designam os cenérios espacial,
temporal, cognitivo e o cenério relativo a outro EsCo. Essa propriedade permite
a esses constituintes maior liberdade de colocagao na oragéo, conforme observa

Camara (2003). Em seu estudo, a autora detectou 31% de ocorréncia de o, em
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posigéo final, 29% na posigao imediatemente antes do verbo e 21% na posigao
inicial, conforme demonstram respectivamente (38-40).

(88) L1 com ascriangas...entdo...esperamos que néo :: haja maiores
problemas

L2 ahnahn
L1 com o avangar dos anos...enfim...o futuro (D2-SP-360:58)

(39) L2  asuafamilia é grande?
L1 ndssomos :: seis filhos
L2 eadomarido?
L1 eadomarido..eram doze agora sio onze... (D2-SP-360:23)

(40) Doc e aqui no Rio de Janeiro desde de algum tempo pra c4 a cidade...a
populacgéo ta toda agitada com...com...
L1 comoqué

Como se observa, esses satélites se colocam predominantemente na posigao
final, pois sdo informagdes opcionais que se acrescentam a predicagéao, quando,
para o falante, essa informagao é relevante; pertencem, portanto, a dimenséo
de focalidade da oragao. Apresentam, no entanto, forte tendéncia para se
alocarem a esquerda do verbo, conforme mostra o trabalho de Cucolo (2002),
que detectou em seus dados 91% de ocorréncias de s, em posigao inicial. Essa
tendéncia esté certamente relacionada a fungao pragmaética exercida por esse
constituinte na oragao.

Tal como o,, 6, pode exercer a fungao pragmatica Foco quando carrega
uma informagéo avaliada pelo Emissor como essencial para ser integrada a
informagéo pragmatica do Destinatério. 57,8% das ocorréncias de o, em posigao
inicial desempenham essa fungdo pragmaética. A ocorréncia (41) exemplifica
um caso de atribui¢do da fungéo pragmatica Foco a o,

(41) L2  osoutros mesmos néo se incumbem de colocé-la no lugar dela?
L1 bom..com uns TApas...as vezes se coloca
L2 ahn

L1 mascom palavrasela ndo se coloca porque ela
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L2 ahn
L1 aumenta a voz com os irmaos...n&o &7?... (D2-SP-360:230)

Em (41), o satélite Causa externa com uns tapas, como se observa,
estabelece um contraste com outra parte de informagao explicita, o satélite
Causa externa com palavras; sao, portanto, constituintes Foco que estabelecem
um contraste explicito entre duas partes de informagao, sendo assim
denominados Focos Paralelos. Por esta raz&o sao alocados em posic¢éo inicial,
reforgada pelo aumento de volume e alteragao na freqiiéncia fundamental,
indicados pelas letras maitsculas na palavra tapas, na primeira ocorréncia de
Foco marcado.

Em (42), o satélite hoje em diarestringe o EsCo sdo mais vazios a atualidade
da informante. Em outras palavras, a falante afirma que hoje os filmes exibidos
n&o apresentam contetido, ndo emocionam mais, diferentemente dos de
antigamente. H4 um contraste claro entre o que ocorre hoje e o que acontecia
antigamente, com relagdo aos filmes.

em dia n&o parece tanto filme como antigamente eu me lembro de vArios
filmes né&o lembro os nomes...éh :: eram filmes...que tocavam mais as pessoas
hoje em dia os filmes s&o mais vazios sei l4... (DID-SP-234:376)

Deve-se, observar, no entanto, que um namero consideravel de ocorréncias
de o, apresenta uma certa peculiaridade: sdo déiticos, ou seja, indicam o quadro
espacial ou temporal do EsCo relativo aos pardmetros do Centro Déitico.

De acordo com Dik (1997), no inicio de qualquer discurso, se néo for
estabelecida outra expectativa, o cenario inicial é definido pelos pardmetros do
Centro Déitico: Falante, Ouvinte, Tempo e Lugar da fala. As coordenadas do
centro Déitico estao, entéo, pressupostas em qualquer discurso, dispensando,
em principio, apresentagéo. Ora, se uma dessas coordenadas & explicitamente
apresentada, significa que tem uma maior relevancia, isto &, é uma parte da
informagao que deve ser destacada para o ouvinte. Na verdade, a explicitagao
de um satélite déitico indica haver sempre um contraste pressuposto entre o
tempo real e aquele que ocorre contrario ao cenario dado; € o que se observa em
(43), em que hoje contrasta com um outro tempo passado implicito no discurso
nasdesinéncias verbais de pretérito imperfeito (podia, andavamos, tinha e fazia)
e na locugéo naquele tempo.
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(43) Inf. ...mas a gente podia andar na :: na Avenida Farraposandidvamos em fila
de SEIS naquele tempo nao tinha moviMENto...e ainda fazia ziguezague
né? para ver que hoje ndo d4 nem para chegar uma bicicleta até ali...que é
perigoso (DID-POA-45:294)

O mesmo se pode dizer com relag@o ac quadro espacial, conforme demonstra
(44), em que aqui em casa claramente apresenta um contraste com um outro
lugar pressuposto. E, portanto, um caso de Foco contrastivo Restritivo, ocupando
a posigao P1:

(44) Inf. n6és fazemos carne assada nos domingos...ai titia durante a semana
aproveita aquela carne assada vai pra maquina...pode também refogar... dai
faz bolinho de carne que a gente chama de croquete...faz também muita
alméndega aqui em casa a gente come muita almdndega...sabe?... (DID-
RJ-328:446)

Dessa forma, as ocorréncias de tempo e lugar déiticos constituem
naturalmente Focos Contrastivos. Esses casos ndo necessitam de marcagéo
especial para indicar essa fun¢éo pragmética.

Osoutros 36,1% de casos (48/133) de o, Foco sdo explicitamente assinalados
por meio de mecanismos de marcagao, como proeminéncia prosédica, particulas
especiais e clivagem. A ocorréncia (45) exemplifica um caso em que futuramente
manifesta a fungdo Foco por meio da particula focalizadora sé, que é reforgada,
por sua vez, pela mudanga na frequiéncia fundamental da voz do informante,
que ¢ acompanhada pelo aumento do volume, indicado pelo uso de caracteres
maijusculos: :

(45) Inf. isso na realida:de...& um ensaio para futuramente...atendermos as normas
juridicas ao direito...nds estamos diariamente ensaiando...através da
socializagdo como obedecer a ordenamentos nao juridicos...e so
futuramente como diz Carbonier...é que nds: entramos num é? para
compreender e obedecer...um fendmeno do direito... (EF-RE-337:376)

Além da fungéo Foco, ao 6, pode também, mais raramente (0.8%), ser atribuida
a fungéo de Tépico. Para Dik (1989), o Tépico € um conceito discursivo, ja que
qualquer discurso, tomado no sentido mais amplo de texto coerente, “fala”
necessariamente a respeito de entidades. E essa entidade que ele denomina
Tépico-Discursivo. Um discurso pode ter diferentes Tépicos-Discursivos, alguns
mais centrais do que outros, por isso s&o hierarquicamente organizados.
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Em sentido abstrato, pode-se considerar que um discurso contém um
“estoque de topicos”, vazio no inicio, que vai gradualmente sendo preeenchido
com Tépicos-Discursivos, conforme sdo introduzidos no discurso. Alguns Tépicos
tém vida curta e desaparecem, outros S80 mais pervasivos e permanecem ao
longo do discurso.

A fungdo Tépico apresenta, entdo, a entidade sobre a qual se fala numa
dada situagao; em outras palavras, na predicagdo nés dizemos alguma coisa
sobre o Topico. Se um discurso aborda um certo Tépico, este deve ser introduzido
em algum momento. Quando apresentado pela primeira vez, o Tépico-Discursivo
€ denominado Tépico-Novo (TN). O TN combina propriedades da dimenséo de
topicalidade e focalidade. E topico na medida em que introduz uma entidade
tépica no discurso e focal porque introduz esta entidade no discurso. Um Tépico,
tendo sido introduzido no discurso como TN, pode ser tratado como Tépico dado
(TD) subseqgiientemente, criando-se assim uma “cadeia topica”.

Uma vez introduzida uma entidade como TN, pode-se tratar ndo apenas
aquela entidade como TD, mas também as entidades que podem ser inferidas
do nosso conhecimento de mundo. Essas entidades podem ser chamadas de
SubTépico (ST) de um TD. Se a cadeia € quebrada pela introdugéo de outro
Tépico do Discurso, o TD pode ser reestabelecido na forma de um Tépico
Retomado (TR), ou seja, quando uma entidade foi introduzida no discurso, mas
deixa de ser mencionada por algum tempo, ela pode ser revivida ou
reestabelecida na forma de um TR. Isso geralmente acontece quando varios
t6picos diferentes foram introduzidos mas o discurso toma apenas um para
desenvolver por algum tempo, abandonando os outros.

(46), em que L1 e L2 tratam da cidade de Olinda, exemplifica um caso de s,
com fungdo Tépico. O constituinte na cidade pequena representa a entidade
sobre a qual se fala nessa unidade discursiva, j& introduzida anteriormente; por
isso constitui um Tépico Dado. Esté claro que a cidade pequena é um epiteto
usado para se referir & cidade de Olinda, possibilitando assim a continuidade da
cadeia tdpica.

(46) L2 vocéem Olinda ainda vé vez por outra um piano passar na cabega...nao
vé maisa cantoria “minha mée me deu com o machucador e o machucador
deuem mim” (3 seg) eu ja morei em Recife vocé sabe que eu j& morei toda
minha vida no Recife

L1 é a mesma coisa
L2 mas acho Olinda bem melhor

L1 é a mesma coisa vocé ah gosta mais de Olinda porque em Olinda esté
toda sua familia vocé tem mais ambiente
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L2 ndo n&o nao nio nao nao nao

L1 éaquele negécio da realidade dosujeito que eu dizia ainda h4 pouco...ndo
€ uma realidade introspectiva nao é a realidade do sujeito pra vocé

L2 na cidade pequena vocé tem menos solidao

L1 é melhor mas Olinda é uma cidade assassinada nao existe Olinda foi
nao é (D2-RE-05:115)

Cucolo (2002) observa ainda que s, pode também desempenhar uma outra
fungéo pragmatica, denominada Preparador de Cenario (Stager), em 41,3% das
ocorréncias. Essa fungao pragmatica foi proposta por Hannay (1991) e depois
retomada por Bolkestein (1998), que comprova sua relevancia ao estudar
construgdes latinas classicas. Um constituinte com tal fungdo tem como
propésito situar, criar um cenério ou quadro para a ocorréncia de um EsCo com
relag@o as coordenadas de tempo, espago e circunsténcia. Nao tem, portanto, a
fungao de fornecer resposta a uma pergunta (implicita) sobre informacao
concernente & localizagao, a temporalidade e as circunsténcias de um EsCo,
nem de contrasté-la com outras partes de informagao como o faz a fungéo Foco.
Seu papel é montar o cenario para realizagéo do EsCo, como se observa em (47).

(47) L1 na faculdade de medicina...o professor...d4 aula...s6 aula tedrica ou s6
aula prética... (DID-SSA-231:622)

Nessa ocorréncia, observa-se que o satélite sublinhado na faculdade de
medicina nao constitui o Foco da informagéo, uma vez que nado estabelece
contraste com outras partes de informagao mas sim o cenario espacial para a
ocorréncia do EsCo dar s6 aula tedrica. Aliés, a fungédo Foco é desempenhada
pelo constituinte aula tedrica, que é marcado pelo focalizador s6.

Ossatélites de nivel 2 com a fungao de Preparador de Cendrio, na verdade,
atendem ao Principio de Iconicidade (DIK, 1989), segundo o qual, o contetido
semaéntico e pragmatico dos constituintes é iconicamente refletido na ordenagao
da expresséo lingiiistica em que ocorrem. Ao fornecerem os pardmetros de
espago, tempo e circunstancia para a ocorréncia de um EsCo, esses constituintes
preparam antecipadamente o palco para o desenvolvimento da cena expressa
pelo EsCo, como se observa em (48):

(48) Inf. esse jantar dangante...€ assim vamos (14)...eles ah :: 0 primeiro jantar que
tem eles chamam :: a ordem dos...a ordem dos BRUXos...0 pessoal que
organizou o jantar...entdo depois naquele jantar eles sorteiam outros
casais...uns:: quatro casais...para Organizarem outro...jantar (DID-POA-45:23)
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Em (48), naquele jantar define a circusnténcia em que o EsCo eles sorteiam
outros casais ocorre. Por ser uma informagéo opcional, justifica-se sua
anteposigdo pelo fato de conter uma informagéo considerada crucial pelo falante:
o cenério do EsCo em questao.

Nossosresultadosrevelam, entdo, que ossatélites de predicagao em posigédo
inicial, diferentemente dos de predicado, podem desempenhar trés fungdes
pragmaticas: Foco, Preparador de Cenério e, mais raramente, Topico.

Os satélites de predicagéo (o,) em posigao inicial apresentam-se mais na
fungéo semantica de Tempo (42,1%) e de Locagéo (31,3%). Os de Freqiéncia
também sdo encontrados com certa regularidade, totalizando 20,9% das
ocorréncias (48/230). Por outro lado, ¢ baixa a incidéncia dos satélites de
Circunsténcia (3,9%) e de Causa (1,3%). (49) ilustra um caso com a fungio
semaéntica de Duragéo, que ocorre em apenas 0,4% dos casos.

(49) L2 e diariamente quase que diariamente eles chegam atrasados...outro
dia...((risos)) num més eles tiveram quinze atrasos...((risos)) quer dizer...
(D2-SP-360:332)

Consideragoes finais

A atribuigéo de fungbes pragmaticas intra-oracionais aos satélites de nivel
1 é rara, visto que a fungdo desses constituintes néao é a de oferecer um quadro
que situe temporal, local e circunstancialmente o EsCo, como é a dos de ,; ao
contrério, sua fungéo ¢é a de fornecer outras caracterfsticas adicionais ao EsCo,
especificando-o, definindo-o. Por apresentar essa propriedade definidora de EsCo,
esses satélites ja estdo implicitos na predicagao nuclear, sendo, portanto, a pos-
verbal a sua posigao mais natural. Sé se coloca em inicio de oragédo quando a ele
for atribuida a fungdo pragmatica de Foco.

Os satélites de nivel 2, por outro lado, apresentam maior liberdade de
colocagao que os de nivel 1. Quando em posigéo inicial, podem desempenhar
diferentes fungbes pragmaticas: Foco, Preparador de Cendrio e Tépico.

A fungéo mais atribuida aos constituintes alocados no inicio da oragéo é a
de Foco, com 61,6% dos casos estudados. k& necessario observar, no entanto, que
o, quando expressos por déiticos como hoje, antigamente, atualmente etc.,
séo sempre Focos. Essa interpretagdo se justifica pela propria natureza dos
déiticos. Como j4 assinalado, a localizagéo espacial e temporal de um EsCo ¢,
em principio, interpretada como relacionada ao Centro Déitico (Falante, Ouvinte,
Tempo e Lugar de fala), ndo havendo, portanto, necessidade de explicita-la, a
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menos que razdes pragmaticas o exijam. Dessa forma, a explicitagao do satélite
de tempo e lugar déitico tem uma motivagao pragmatica relevante, que é a de
contrastar o tempo e o lugar do momento da enunciagéo com outro. Assim, se
desconsiderarmos os déiticos, restam apenas 48, num total de 133 ocorréncias,
de o, como Foco. Desse modo, verifica-se entéo que a fungédo pragmatica mais
freqiente desse tipo de satélite é a de Preparador de Cenério, com 95 ocorréncias,
correspondendo, portanto, a 66,4%.

Este estudo traz ainda uma contribuigéo importante para a descrigao do
portugués falado. Como ja foi observado, Dik (1981, 1989) prevé apenas a posi¢ao
P1 para alocar constituintes-P1 ou constituintes com fungdes pragmaticas de
Tépico e Foco. Ocorréncias como (50), no entanto, mostram que o Portugués,
como outras linguas (DIK, 1989, p.364), necessita de mais posi¢ées a esquerda
do verbo para alocar outros constituintes.

(50)Inf. [...] e podendo inclusive...eleger...representantes...para que esses Mesmos
Iepresentantes...sejam...seus porta vozes...possam com isso propor.. legislar
fazer ver inclusive ao poder executivo...ver que determinadas classes...sd0
carentes de determinadas...questbes...e que sé através desses
representantes € que evidentemente se pode chegar...a um denominador
comum...ou a uma solugéo... (DID-RE-131:311)

Em (60), verifica-se que, apesar de o satélite através desses representantes
ser o Foco da oragao, marcado pela particula s, ele ndo se coloca em P1, visto
que ela j& esté ocupada pelo constituinte-P1, o relator subordinativo que. Dessa
forma, esse satélite posiciona-se entre P1 e o satélite de nivel trés evidentemente
que, por sua vez, coloca-se antes do predicado se pode chegar, gerando o padrdao
P1PaPb(S)VO.

A andlise dos dados revela que a grande maioria (81,8%) dos satélites
antepostos ocupa a posigdo P1 (208/253), ja em Pa, foram encontrados 45 satélites,
0 que perfaz 18,1% dos casos. A ocorréncia (51) exemplifica um caso em que P1
¢ ocupada pelo ¢, Locagio numa igreja, com a fungao de Preparador de Cenério,
e Pa, pelo o, Tempo, o déitico hoje, com fungéo pragmaética de Foco.

(61) Inf. h4 ainda uma terceira razao...((interferéncia de locutor acidental))...por
ser no escuro...demonstra...que a imagem néao foi feita...para decorar a
caverna...ou para ser vista por outras pessoas...certo? por exemplo numa
igreja hoje vocé tem imagens que representam...uma idéia religiosa uma
série de coisas mas que estdo 14 para ser vistas também...a igreja é clara...
(EF-SP-405:255)
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Como se observa, nossos dados revelam que o portugués, a despeito de
seu carater posposicional, tende a abrigar uma gama variada de constituintes a
esquerda do verbo, principalmente os que carregam fungao pragmatica,
atendendo assim ao Principio de Relevancia Pragmatica, que determina que
constituintes com fungao pragmatica tendem a se posicionar em inicio de oragao.

Com relagéo a disposigao linear de o, e o, pode-se afirmar que sua
ordenagéo é determinada por dois principios de ordenagao de constituintes: o
Principio da Relevancia Pragmatica e o Principio de Ordenago Icénica. De acordo
com O primeiro, os constituintes com funcionalidade pragmética sao
preferencialmente colocados em posigbes especiais, principalmente a inicial;
de acordo com o segundo, o contetdo semantico e pragmatico dos constituintes
¢ iconicamente refletido na ordem da expresséao linglfstica em que ocorrem.
Esse principio é responsavel principalmente pela ordenagao dos constituintes
com a fungao de Preparador de Cenério, uma vez que o cenério deve ser montado
antes da apresentagao da pega. Assim, o constituinte com essa fungao deve
preceder o EsCo para preparar o palco onde se desenvolvera a cena.
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O ABSTRACT: The purpose of this paper is to examine the predicate and
Predication from satellites that are placed in clause-initial position in spoken
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the intra-clausal pragmatic function of Topic, Focus or Stager.
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FUNCIONALISMO E LINGUISTICA DO TEXTO

Maria Helena de Moura NEVES!

0O RESUMO: O trabalho defende que as nogdes tedricas bésicas da Lingiifstica
do Texto (LT) estéo contidas nas propostas tedricas da Gramatica Funcional (GF).
Argumenta-se que, se a LT tem em vista a “competéncia textual”, s6 se pode
admitir um aparato de andlise que contemple o uso da lingua produzindo
sentidos para cumprir fungdes, isto €, uma teoria que faga, acima de tudo, a
interpretagao dos textos (interacionalmente motivados), que sio, afinal, as reais
unidades de uso.

O PALAVRAS-CHAVE: Linguistica do texto; funcionalismo; competéncia textual.

Apresentacéo e discussao do tema

A Lingiistica do Texto (LT)? & uma disciplina que vem hé algumas décadas
revolucionando os estudos linglisticos. Condutora de muitos dos principais
trabalhos que se tém preparado modernamente sobre os diferentes aspectos da
investigagao lingiifstica, ela evoluiu a partir de uma anélise que nasceu como
extensao da lingiiistica da frase, e que, portanto, via o texto como um
encadeamento de frases®. Entretanto, ela consolidou-se exatamente como um

! Departamento de Pés-Gradugao ~ U niversidade Presbiteriana Mackenzie-UPM, 01302-907, Sao Paulo-SP
Brasil. Departamento de Lingiifstica ~ Faculdade de Ciéncias e Letras-UNESP 14800-901, Araraquara-SP
Brasil. Pesquisadora do CNPq. E-mail: mhmneves@uol.com.br.

2Esse é 0 16tulo mais geral da disciplina, ao lado de “Lingiifstica Textual”, embora s6 possa tratar-se, a rigor,
de uma investigagao textual-interativa, textual-discursiva.

3Cite-se Beaugrande (1997, p.1): "Defendo |...) a opinido de que a lingiifstica textual, originalmente, se formou
para tratar melhor de certos problemas que ja tinham aparecido na chamada lingiifstica oracional. Apenas
posteriormente, ela foi interpretada como um contraprojeto.”"Observo que li esse texto de Beaugrande
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aparato de investigagao que prescinde da consideragdo de insténcias menores
pré-estabelecidas e pré-estudadas, porque fixa como objeto de estudo o texto
em si e por si, assegurada, obviamente, sua inser¢io na instancia de produgéao.
Afinal, ha de ser reconhecido, com Beaugrande (1997, p.4), que “[...] o trabalho
com textos mudaria a paisagem teérica e pratica da lingiistica”.

Em 1983, Koch e Favero registram como objeto de investigagdo da LT "[...]
nao mais a palavra ou a frase, mas sim o texto, por serem os textos a forma
especifica de manifestagdo da linguagem”, e referem-se & LT como um novo
ramo da Lingtifstica (KOCH; FAVERO, 1983, p.11). Quase vinte anos depoais, Vilela
e Koch (2001, p.443) j&4 observam que a afirmagao de que a Lingiistica Textual
ou Teoria do Texto é um ramo recente da Lingtiistica vai perdendo a sua validade,
pois a Lingtiistica do Texto, hoje, atingiu a maturidade.

De todo modo, é necessario buscar entender 0 que é, exatamente, “um
ramo da Lingtiistica”, seja novo seja maduro. Uma proposta? Uma técnica? Uma
metodologia de investigagdo? Ou simplesmente, e exatamente, 0 espago de
definigdo de uma nova unidade de andlise até determinado momento nao
considerada como passivel de investigagao, a nao ser para exame de aspectos
estilisticos, e, portanto, fortuitos? Porque, com certeza, nenhum dos estudiosos
que se tém dedicado a esse "ramo” pode invoca-lo como uma teoria, embora
saibam todos muito bem que nenhuma investigagao coerente se faz sem uma
teoria que a sustente?. Por isso mesmo, nos diversos trabalhos consistentes da
LT aparecem, necessariamente, marcas avulsas de sustentagOes teéricas, as
vezes declaradas, mas na maior parte das vezes, nao.

Est4 afirmado em Koch e Favero (1983, p.17) que gramaética textual ndo é
um tipo especifico de gramatica, como a estrutural, a gerativo-transformacional
ou a funcional, mas que fragmentos de gramaticas textuais podem ser
formulados em termos de qualquer um destes modelos.

Entretanto, teorias do texto ja foram formuladas para abrigar essa
disciplina’®, como fez, por exemplo, Petdfi (1971, 1972), que colocou a gramatica
do texto no arcabougo mais amplo de uma teoria do texto que abrigava um

quando este artigo j4 estava praticamente pronto. Entretanto, no texto encontrei importante respaldo
para o que defendo, e, por isso, dele me valho seguidas vezes nesta Introdugao.

4 Pertinente neste ponto & retomar a citagao que Beaugrande (1997, p.5) faz de Heinemann e Viehweger
(1991), os quais “|...] se referem a um consideravel déficit tedrico na lingiifstica textual e & necessidade de
estabelecer um fundamento para esta disciplina”.

5 Como j4 indiquei aqui, a Lingiistica do Texto comegou como uma investigagdo transfréastica. Agora se
aponta que ela passou por uma fase de elaboragao de gramaéticas textuais antes de chegar a uma Lingiifstica
que parte do texto para buscar seqiiéncias menores (CONTE, 1977). Acresga-se a esse Percurso o avango
a partir de uma investigagao que se fixava na rede textual para uma investigagao que abrange toda a
organizagao textual-interativa.
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componente transformacional atuando sobre uma representagdo semantica®.
Citando Pétofi (1979), Beaugrande (1997, p.1) refere-se & “confrontagao entre
lingtiistica textual e lingliistica oracional, que se estendeu dos anos 60, 70 até
osanos 80", como "pouco satisfatéria”’. Quem néo se lembra, ainda, da proposta
de Van Dijk (1972) de uma gramaética gerativa do texto semelhante a gramatica
da frase, e da conseqiiente polémica com Dascal e Margalit (1974), que ja

asseguravam a impossibilidade desse tratamento?

§ Petofi (1971), considerando as gramaticas de frase como incapazes de tratar devidamente os fenémenos
linglifsticos, sugere uma interpretagao lingiistico-seméntica e também l6gico-seméntica da estrutura
profunda, e, assim, une a semantica gerativa e a gramatica interpretativa, nas suas propostas de uma
gramatica de texto. Petofi (1972) poe em consideragao os problemas tedricos fundamentais do modelo de
frase da gramética transformacional de frases, bem como os desenvolvimentos posteriores que dizem
respeito & representagao seméantica. Compara os dois modelos, mas a descrigao adotada € a que o autor
chama co-textual, isto é, a que repousa apenas sobre a informagao que pode ser atingida com o auxilio de
uma gramaética explicitamente construida. A descrigao gramatical do texto é vista como uma generalizagao
da descrigao gramatical da frase. Trabalhos subseqiientes do autor, entretanto, incluem aspectos da
comunicagéo verbal na teoria do texto: Petofi (1973) parte da mesma hipétese de que a gramatica de texto
pode e deve ser considerada como uma generalizagao da gramética de frase, mas leva em consideragao
nao apenas as propriedades internas da estrutura textual (o co-texto), mas, ainda, 0s aspectos pragmaticos
da comunicagao verbal (o con-texto); Petofi (1974) considera que a tarefa da teoria de texto € a reconstrugao
da atividade comunicativa verbal, €, por isso, a teoria é definida como “teoria da estrutura do texto —
estrutura da comunicagao”. A descrigao dessa atividade levard a individualizagdo de estratégias para a
produgéo e compreenséo dos textos. Estudam-se, ainda, as relagdes entre o mundo manifestado pela
estrutura verbal e o mundo real, que n3o é, porém, a realidade objetiva definida e representada na mente
do falante, mas ¢ o mundo manifestado em doutrinas, normas jurfdicas, ideologias, ciéncias. A teoria que
opera o confronto desses mundos ¢ chamada "teoria da estrutura do texto-estrutura do mundo”. Petofi
(1975) apresenta como componentes da representagao semantica do texto: o conjunto de descrigoes de
objetos referidos; o conjunto de proposigOes representadas; o conjunto de redes tematicas; a referéncia
temporal; o conjunto de redes comunicativas; as relagdes entre os objetos do discurso. Esses componentes
determinam a coeréncia tanto no nivel superficial como no de estrutura profunda. Chega-se & coeréncia,
determinada por esses componentes, tanto no nivel superficial como no de estrutura profunda.

7 Especifica Beaugrande (1997, p.1): “A primeira confrontagao & bastante conhecida: trata-se da dicotomia
lingiiistica descritiva vs. lingiiistica gerativa. A primeira lingiistica textual foi representada em ambas as
correntes; na linglistica descritiva, o texto foi interpretado como ‘a unidade que ocupa, na hierarquia do
sistema lingufstico, o préximo grau superior & oragao’, e para a lingiistica gerativa, o texto representou
‘'uma seqiiéncia bem formada de oragdes bem formadas’. Estas duas correntes, até entao, tiveram pouco
contato como texto; cada uma por suas préprias razoes: na lingiifstica descritiva, por exemplo, Bloomfield
(1933) definiu a oragao explicitamente como ‘a maior unidade linglifstica’; e, na gramética gerativa, a
oragao se tornou axiomatica. A definigao de uma lingua como ‘conjunto infinito de oragdes’ (CHOMSKY,
1957) fez com que a andlise de unidades maiores aparecesse infrutifera.”

9Van Dijk (1972) propde uma gramética de texto de base seméntico-gerativa na qual regras de base geram
textos, nao frases. A categoria maior dessa gramatica &, pois, T (texto), e nao S (frase; inglés: sentence).
Para a defesa de uma gramética de texto, ele apresenta argumentos metodol6gicos e empiricos:
metodologicamente, o argumento ¢ que o dominio natural da gramatica é o discurso, ndo as frases;
empiricamente, revé-se a nogao de competéncia de Chomsky (1957), com base na pesquisa psicolingiifstica.
Van Dijk (1973) estuda mais acuradamente, na base da légica natural, a estrutura profunda do texto
defendida em Van Dijk (1972). Sugere a existéncia de uma légica do texto, que gera representagdes l6gicas
das seqiiéncias e especifica as regras de derivagao.

? Dascal e Margalit (1974), examinando 0s argumentos apresentados a favor da substituigdo das gramaticas
de frase existentes por uma graméatica de texto, concluemque eles ndo provém uma base satisfatéria para
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Obviamente tais tentativas ndo puderam ser levadas adiante, pela propria
Incompatibilidade entre o fundamento teérico escolhido para sustentagao da
anélise e 0 objeto de anélise. Com efeito, se 0 que se tem em vista, na LT, é a
competéncia textual do falante, isto é, o conjunto de “habilidades do usuério da
lingua” (KOCH; FAVERO, 1983, p.14), s6 se pode admitir um aparato de andlise
que se volte para a lfngua em uso, isto &, uma teoria que contemple o uso da
lingua produzindo sentido para cumprir fungoes'®. Parece muito evidente que a
competéncia textual a que a Lingiifstica do Texto visa tem abrigo exatamente
naquilo que constitui 0 denominador comum das mais diversas teorias
funcionalistas: a proposigao da competéncia comunicativa como objeto de exame
(HYMES, 1974), e, portanto, o direcionamento do exame para o uso lingtifstico.

Uma gramética funcional (GF), com efeito, faz a interpretagdo dos
elementos que compdem as estruturas da lingua (tendo em vista suas fungoes
dentro de todo o sistema lingiifstico) e a interpretagdo do sistema (tendo em
vista os componentes funcionais), mas faz, acima de tudo, a interpretagao dos
textos, que sdo considerados as unidades de uso. Como estd em Neves (1997,
p.25), em referéncia as propostas do funcionalista Givén (1984, p.40), o que se
pde sob observagao € nao apenas 0 modo como se dé a concatenagao das
proposigbes, mas também as regras textuais a que as proposigdes devem ser
submetidas para que ndo haja quebra da estrutura tematica e para que haja
Coesao e coeréncia na composigao lingtifstica.

Incorpora-se nessa visao a integragao dos diversos componentes —sintatico,
seméntico e pragmatico — o que representa o abandono do tratamento modular
e a adogéo do relacionamento de dominios funcionais: mais especificamente,
propde-se uma teoria funcional da sintaxe e da seméntica que se desenvolva
dentro de uma teoria pragmaética. Se tal teoria abriga como regras nao apenas

essa substituigao. O abandono da gramética de frase pela de texto implicaria perda de precisao, o que
significaria a renuncia ao que de mais importante se conseguiu com a revolugao de Chomsky (1957): o
estabelecimento da formalizagao na teoria lingiiistica.

' Beaugrande (1997, p.5-6) diz que “é indispensavel verificar - através de investigagdes empfricas num
corpus de dados muito grande, como aquele do 'banco de inglés' na Universidade de Birmingham - ograu
de formalidade ou funcionalidade que nossa préxima geragao de teorias deveria ter (BEAUGRANDE, 1994,
1996a, 1996b); nisso, estaria 0 meu lema: tao funcional como possivel e tao formal como necesséario”. E
acrescenta: "Tal gramatica, conforme o modelo funcional de Halliday, também apresentet no meu novo
livro sobre 'os fundamentos’ (BEAUGRANDE, 1996a)”. A proposta de Beaugrande é que se coloque “a
gramatica numa base triplice, i.e. lingiifstica, cognitiva e social” (1997, p.5) e que se use o termo ‘ciéncia do
texto’ em vez de ‘lingiifstica textual’, j4 que os pesquisadores com formagao na lingiifstica textual "deverdo
compreender-se antes como peritos de texto e colaboradores numa ampla ‘ciéncia transdisciplinar’, na
qual as perguntas relevantes, “que nao sdo apenas lingiisticas’ no sentido comum deste termo |...| sdo
analisadas e respondidas multidimensionalmente” (1997, p.9).

Y Muito freqiieniemente os trabathos de LT se referem ao objeto “competéncia comunicativa”, & alguns
citam Hymes (1974).
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aquelas que governam a constituigao das expressoes lingiiisticas mas também
as que governam os padrdes de interagdo verbal, e se as primeiras sdo apenas
instrumentais em relagao a estas Ultimas (DIK, 1989, 1997), fica assentado que o
fim Ultimo da busca de explicagéo se situa nos modos de uso das expressoes
linglisticas. As frases sdo, em ultima andlise, correspondentes linguisticos de
atos de fala, e, portanto, nada mais sdo do que a ponta de saida do esquema
interacional®?. E um esquema, pois, em que a pragmatica deixa de entrar como
simples perspectiva para integrar uma gramatica regulada pelas fungoes da
linguagem, entendido que os componentes fundamentais do significado s&o os
componentes funcionais, Ficam abrigadas na teoria as relagdes naturais entre
discurso e gramética, tudo a partir da nogao de que a produgéo do enunciado
resulta da complicada troca que € a interagao lingiiistica. Como aponto em Neves
(2002, p.175), 0 que se faz nas propostas funcionalistas é falar de gramatica
falando de funcionamento e de fungdes, é configurar a gramatica olhando para
além da expressio lingliistica, e, nesse tipo de andlise, as estruturas que se
ponham em exame “[...] constituirdo, em principio, amostras de cadeias que
apenas medeiam, nao estabelecem, a interagéo, cadeias representativas de um
determinado momento de equilibrio instavel da lingua.”

Assim, 0 que est4 em consideragdo nao é uma estrutura estanque e
absolutamente auténoma, mas um sistema que, a partir de estruturas cognitivas
expandidas de centros categoriais'®, se revele em continuo processo acomodativo
(DU BOIS, 1985). Reconhece-se um embate entre pressdes internas e pressoes
de ordem comunicativa, tais como os interesses dos interlocutores (a governar
as atitudes), as necessidades informativas (a marcar com diferentes pesos as
diferentes porgdes do enunciado) e as necessidades retéricas (a conferir relevo
as diferentes instancias da elocugéo). Porque dinamicos e sensfveis as pressoes
do funcionamento lingtiistico, os sistemas lingliisticos se prestam a uma
adaptagdo continua mas sempre equilibrada, dirigida para a satisfagao das
necessidades comunicativas dos falantes, o que leva aoreconhecimento de que,
em qualquer estagio, a gramatica é emergente (HOPPER, 1987).

12 Nao se trata, pois, daquela consideragao de uma simples inter pretagao pragmaética pela qual “introduziram-
se ‘atos de fala’ como unidades ideais cuja relagdo com as unidades praticas da comunicagao ficou
inexplicada”, de que fala Beaugrande (1997, p.4), citando Schegloff (1992).

13 Mondada e Dubois (1995, p.275) falam em “instabilidade constitutiva das categorias”, defendendo que a
prética de produgao e de interpretagao dos textos é atribuivel a uma “|...| construgéo de objetos cognitivos
e discursivos na intersubjetividade das negociagoes, das modificagoes, das ratificagdes de concepgdes
individuais e publicas do mundo”. Assim, 0 sujeito constréi o mundo no curso da realizagao de suas
atividades e o torna estével gragas as categorias, especialmente 4s manifestadas no discurso.
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Beaugrande (1997, p.4) afirma que a abertura da lingiifstica em respeito &
semantica e a pragmatica aconteceu “|...] como o primeiro movimento em diregao
a linglstica textual"*.

Nesse mesmo terreno, é notavel a confluéncia de atengaoentrea GFea LT
quanto a postulagdo de uma néo-discretizagdo, ou seja, quanto & nogéo de
gradagao no estabelecimento de entidades. Como diz Barros (1999, p.4), "[...]
sh0 os fatos lingiisticos instaveis, aqueles que nao se resolvem como 'ou isto ou
aquilo’ que instigam os estudiosos da linguagem e os do discurso e do texto,
antes de todos.”

Esse equilibrio instdvel e essa fluidez de limites entre as entidades &, na
verdade, o que o tratamento funcionalista coloca especialmente sob exame, na
busca de entender como se obtém a comunicagido com a linguagem, sempre
implicados a necessidade e o desejo de sucesso na interagéo, ou seja, o
cumprimento das metafungdes da linguagem. O mais importante a destacar,
acredito, é a proposta funcionalista de uma construgéo de sentido operando-se
no fazer do texto, subordinando-se o exame das manifestagées lingliisticas ao
cumprimento das fungdes da linguagem, por via da consideragio dos propositos
que fundamentam os usos da linguagem (HALLIDAY, 1985).

Acredito que qualquer dos temas que vém sendo tratados na LT pode
prestar-se a verificagao de grandes pontos de harmonizagéo entre as propostas
da GF e os estudos da LT. Para condugéao das reflexdes que aqui se trazem, vou
tomar um dos processos bésicos de constituigdo do enunciado, a referenciagao,
extensivamente tratado nos trabalhos maisrecentes de LT, e vou pdr sob exame
analises abrigadas na LT e abrigadas na GF a fim de comparar as propostas,
considerando a hipétese de que elas se harmonizam. Interfere na reflexdo uma
categoria central do componente pragmatico que o Funcionalismo (DIK, 1989,
1997) considera integrado a gramatica, o Tépico (seja frasal seja discursivo),
que, juntamente com o Foco, permite que os eventos descritos no discurso e as
entidades neles envolvidas tenham sua importancia comunicativa e sua
relevancia relativa estabelecidas®. O tépico discursivo, matéria e inspiragao de
grandes trabalhos da LT, é uma entidade de estatuto tedrico no modelo

“ A lingiifstica textual Beaugrande (1997, p.5) atribui um feito histérico, quando diz que ela “|...] livrou a
semdéntica e a pragmética da sua camisa-de-forga formal-interpretativa” e que ela “|....] dispés-se a incluir
os resultados de diferentes correntes de pesquisa, como a perspectiva funcional da frase da Escola de
Praga (por ex.: Danes, Firbas), a teoria soviética de agao (por ex.: Leon'tev, Lurija), a teoria britdnica do
sistema lingUistico (por ex.: Halliday e Hasan), a psicologia cognitiva (por ex.: Kintsch, Rumelhart) e a
inteligéncia artificial (por ex.: Schank, Woods).”

1 O capftulo 13 do v.1 de Dik (1997), denominado Pragmatic functions, dedica-se ao estudo das entidades
Topic e Focus bem como das propriedades topicality e focality. Nos capitulos 13 e 14 do v.2, 0 autor volta a
tratar do Foco.

16 Seja exemplo o conjunto de trabalhos do grupo de Organizagao Textual-Interativa do Projeto "Gramaética
do Portugués Falado”, de que invoco especialmente alguns que tratam mais marcadamente da organizagao
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funcionalista, e nenhum desses trabalhos deixa, de, em Gltima andlise, invocar
tais postulados tedricos.

Uma incurséo pelo estudo da referenciagio

No estudo da referenciagao, em ambas as modalidades de estudo, é central
a consideragao da progressao referencial relacionada a progressao tépica.

Iniciemos pela assung&o basica da LT" de que o processo de referenciacao
nao se reduz a identificagéo de objetos da realidade, mas diz respeito & prépria
constituigao do texto como uma rede em que referentes séo introduzidos como
objelos-de-discurso (APOTHELOZ: REICHLER-BEGUELIN, 1995), e como tais
s&o mantidos, segundo determinadas estralégias dependentes da formulacéo
textual. Em ligagao com a progressdo ou a manutengao referencial que mapeia
a tela do texto — preservagéo de referentes introduzidos, introdugao de novos
referentes, retomada e reintrodugéo de uns ou de outros, projegoes referenciais
— entende-se, pois, que se delineia a progresséo ou a manutengao tépica, que
sustenta a organizagao informativa e dirige o fluxo de informagéo.

Exatamente sobre isso diz a GF que todo o discurso ¢ “sobre” alguma
entidade (o topico discursivo), que tem de ser apresentada pela primeira vez (0
topico novo) (DIK, 1997, p.314). Os tépicos discursivos podem ser varios, e podem
ser hierarquizados (isto €, um pode ser mais central), eles podem ser de uma
partemaior ou menor do discurso (livro, capitulo, segao, paragrafo, frase), podem
ser seqlencialmente organizados ou ser nao-relacionados, etc. Abstratamente,
no discurso ha um estoque de topicos: vazio, no inicio, mas, depois,
gradualmente, preenchido. Alguns tépicos desaparecem logo, outros ficam vivos
durante todo o discurso, etc.

Tratando da categorizagéo, que configura nominalmente as entidades,

mostram os estudos de LT que um objeto pode ter sido configurado apenas
discursivamente no texto e nao ter ainda recebido nenhuma designagao, isto &,

tépica da interagao: Jubran et al. (1992); Jubran (1993, 1996a, 1996b, 1999); Koch (1999), que, na p.183, cita
a Escola Funcionalista de Praga; Marcuschi (1996, 1999), que invoca o principio funcionalista da iconicidade
das formas; Risso, Silva e Urbano (1996), que, na p.45, falam em *|...] matizes mais ou menos flexiveis de
oscilagdes, dentro dos quais € possivel situar a ‘classe’ dos marcadores conversacionais”, e, mais adiante,
voltam a invocar esse principio de base funcionalista que, na organizagao das categorias e dos elementos,
concebe um continuum caracteristico de uma série em movimento, com elementos mais t{picos e mais
modelares e elementos menos tipicos e menos modelares, continuum que “|...] se tem revelado, em véarias
circunsténcias, como bastante pertinente para a definigao e qualificagao das configuragdes discursivas,
em geral” (p.58); Travaglia (1999).

7 Eu mesma j4 iniciei um artigo com essas indicagoes (NEVES, 2001, p.993).

Revista do GEL 77



nao ter sido categorizado. Pode, também, ja ter sido nomeado, e, nesse caso,
pode ocorrer uma recategorizagao. E uma vez que toda designagao referente a
uma porgao de texto constitui, de certo modo, uma predicagao, ou seja, uma
atribuigdo de propriedades ao objeto designado, as duas designagdes — a inicial
e a remissiva — estardo necessariamente enfeixando um conjunto de
propriedades predicativas, e ndo totalmente coincidentes. Além de operar em
termos de intensdo (0 que representa uma operagao sobre a prépria
categorizagao inicial), a recategorizagdo pode operar em termos de extensao,
sem que a primeira categorizagdo fique afetada. Nesses termos, a
recategorizagao pode operar ampliagado ou redugao, fragmentagao ou
condensagao do objeto, permanecendo inalterada a categorizagao lexical.

Disso cuida a GF quando trata da introdugéo primeira de um tépico (tépico
novo) bem como da reintrodugao de um t6pico e de sua consideragao, nesse caso,
como tépico dado (DIK, 1997, p.314). O tépico novo é associado por Dik (1997, p.312)
a4 outra categoria do componente pragmatico, a focalidade: quando um novo
participante é introduzido no discurso, ele é parte do gerenciamento da focalidade,
porque concerne a entidades sobre as quais o falante quer dizer algo.

Na LT, uma reflexao bésica diz respeito & cadeia referencial do texto, sendo
ponto-chave das reflexdes a coesédo referencial, “[...] aquela em que um
componente da superficie do texto faz remissao a outro(s) elemento(s) do universo
textual” (KOCH, 1989, p.30).

O funcionalista Halliday (1985) atribui & adequagdo dos processos de
textualizagao, isto é, ao bom cumprimento da fungéo textual — aquela que
confere relevancia as outras duas, a ideacional e a interpessoal — a possibilidade
de recuperagao de um referente a partir de um item mencionado anteriormente
no texto. Dik (1997, p.319) fala em “cadeia férica” e “cadeia tépica” ao explicitar
as estratégias de manutengao de tépico dado, ressalvando que os falantes usam
estratégias destinadas a manter um tépico dado até quando ele for relevante
para a comunicagao. Falando da referéncia anaférica, ele especifica expedientes
pelos quais o tépico dado é conservado vivo para posterior referéncia.

Quanto a identificabilidade e & acessibilidade, dizem os estudos de LT que
uma referenciagao textual € bem sucedida quando o ouvinte consegue identificar
o referente do discurso no ponto em que essa operagao lhe é solicitada, e tal
identificagao ocorre quando o falante a deixou acessfvel. Isso configura duas
propriedades da referencialidade no discurso, a identificabilidade e a acessibilidade, -
ambas ligadas & distribuigao de informagao, dependentes do continuo em que se
distribuem o dado e o novo no discurso (NEVES, 2001, p.995)%.

18 Vgjam-se as referéncias a Du Bois (1985) e a Hopper (1987) na Introdugéo.
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Para Chafe (1996, p.42), ambas as propriedades implicam associagdo com
outras idéias. A acessibilidade, porém, requer uma espécie maisdireta e imediata
de inferéncia, j& que néo se limita a pessoas, objetos e abstragdes, mas estende-
se a eventos e estados. Na identificabilidade, propde Chafe, estdo implicados:
em primeiro lugar, o julgamento, pelo falante, de que o conhecimento do
referente a que se remete j4 é compartilhado (direta ou indiretamente) com o
ouvinte; a seguir, a escolha, pelo falante, de uma linguagem com tal rigor de
categorizagao que todos os referentes compartilhados por ele e pelo ouvinte se
reduzam ao que estd em questao; e, afinal, o julgamento, pelo falante, de que
esse referente particular € o exemplar mais saliente da categoria, dentro daquele
contexto'.

A GF (DIK, 1997, p.131) trata da disponibilidade de referentes, apontando
como suas potenciais fontes:

a) a informagéao de longo termo de que dispdem os interlocutores, como em:
O sol j& estéd todo além da linha do horizonte.?
b) a informagao introduzida em segmento precedente do texto, como em:

Entraram num pequeno cdmodo de chao batido, iluminado por filé, cuja luz
incidia sobre duas ou trés enroladas (ao lado das quais estava deitado um
cachorro) e sobre um velho toro de cedro chanfrando nas extremidades —
um cepo, alguma coisa que podia servir de assento. Ao pressenti-los, 0
cachorro pds-se de pé e entrou a latir; olhava para Jenner e Ricardo com o ar
de espanto, orelhas fitas.

¢) a construgao do referente com base em informagao perceptualmente
disponivel na situagao, como em:

—Vocé estd vendo a bacia dai?

d) a inferéncia da identidade do referente a partir de informagéo disponivel em
qualquer das outras fontes (a) — (d), como em:

Cada Estado tem de ceder duas pessoas para a comissédo de alimentagéo,
que tem a tarefa de cozinhar para os 600 sem-terra. A comida tem sido
elogiada. O prato pode ser completado até onde permite a Lei da Gravidade,
mas é proibido repetir.

1 Est4 em questdo, mais uma vez, a instabilidade das categorias, que leva & nogao de prototipia (TAYLOR,
1989).

® Os trechos usados para exemplificagdo foram retirados do banco de dados do Laboratério de Estudos
Lexicograficos da Faculdade de Ciéncias e Letras da UNESP Campus de Araraquara, que abriga mais de
cem milhdes de ocorréncias. Neste trabalho, nao se considerou necessdria a indicagao da fonte de referéncia
em cada exemplo.

Revista do GEL 79



Outro tema bastante tratado no estudo da referenciagio, na LT, € aretomada
de antecedente anaférico em situagdes mais complicadas. H4 um exemplo de
Charolles e Schnedecker (1993) constantemente invocado para ilustrar a
discussao sobre a necessidade que existe, em certas situagoes, de escolha de
um entre dois sintagmas nominais, como antecedente de uma anéfora, quando
a remissao se segue a um processo transformador. Sugere-se que 0 primeiro
referente apontado no discurso confere de algum modo a mistura sua
categorizagao lingiistica, como esta em:

Ele verteu uisque em um copo. Acrescentou agua e o bebeu.

Ele verteu d&gua em um copo. Acrescentou uisque e a bebeu.

mas que isso ocorre especialmente se o primeiro referente apontado indica maior
proporgao do que 0 segundo, como esti em:

Ele verteu trés dedos de uisque ern um copo. Acrescentou um pouquinho de
agua e o bebeu.

Ele verteu trés dedos de 4gua em um copo. Acrescentou um pouquinho de
uisque a bebeu.

Dik (1989, 1997) refere-se as estratégias pelas quais um TD que néo foi
mencionado durante algum tempo é revivescido e reestabelecido no discurso
como um toépico retomado.

Também ¢é recorrente, no estado atual da LT, a investigagdo da anafora
associativa, um tipo de anéfora nominal nao-correferencial (CHAROLLES, 1994,
p.67) pelo qual se introduz como conhecido um referente que ainda nao foi
explicitamente mencionado no contexto anterior mas que pode ser identificado
com base em informagao introduzida previamente no universo de discurso,
configurada em um outro referente disponfvel no contexto:

O Cruz, tendo mais uma de suas idéias malucas, determinou que seria uma
boa realizar uma sessao literaria naquela cidade. Por intermédio de amigos
conseguiu o sinal verde da prefeitura, para realizar a sessao no coreto da
praga principal e Unica, e do delegado de policia, para que o sarau se
realizasse 4 noite e que se estendesse, caso necessario, até a madrugada.

Nesse enunciado, existe uma referéncia textual indireta, pela qual um novo
referente — coreto — é introduzido como elemento anaférico. Entretanto, ele é
anaférico nao do referente de uma expressao antecedente — cidade — mas, sim,
por via desse referente (KLEIBER, 1999, p.339).
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Em muitos pontos a relagdo associativa difere da correferéncia, e, para
mostrar isso, Charolles (1999, p.313) indica, especialmente, o fato de que o
sintagma nominal anaférico associativo, diferentemente do correferencial, é
novo, isto é, até a sua ocorréncia “[...} a entidade néo tinha sido mencionada, e,
conseqiientemente, nao era parte do conjunto de entidades j4 introduzidas no
modelo do discurso.”

Desse modo, pode-se afirmar que a anafora associativa introduz — e, néo,
remete a ~ um objeto de discurso, ou seja, ela cria um referente textual. A
interpretagado das seqgiiéncias associativas regularmente se assenta em
informagdes j4 registradas, mas s6 ocorre em fungao do compartilhamento de
conhecimento entre os interlocutores, € em fungao de esteredtipos culturais
(APOTHELOZ; REICHLER-BEGUELIN, 1999, p.367) que cercam a interlocug&o.
A andfora associativa introduz um referente novo no discurso, €, por isso, nunca
ocorre que o antecedente do sintagma anaférico associativo proporcione acesso
direto desse sintagma ao referente. Segundo Kleiber, Schnedecker e Ujma (1994,
p.10) é fator da anédfora associativa a existéncia de diferenga entre o referente
gue a opera e aquele que, do ponto de vista referencial, serve de fonte para a
associagao, isto €, aguele que constituiu mengao prévia.

Aexpressio "anafora associativa”, segundo Apothéloz (1995, p.40), designa
0 processo operado por sintagmas nominais gque apresentam, como
caracteristicas, de um lado, a dependéncia interpretativa relativa a um referente
previamente introduzido ou designado, e, de outro lado, a ndo-correferéncia
com a prévia designagao desse referente. Desse modo, na anéafora associativa, o
referente é apresentado como ja conhecido ou como identificivel, sem ter sido
ja designado e sem que seja indicada sua relagdo com outros referentes ou com
outra informagdo j4 apresentada. Tragos comumente aceitos da anafora
associativa sdo: a expressao de um novo referente anaférico, a relagio de parte
com todo nessa anafora, e a conexao estereotipica (KLEIBER, 1994).

Dessa questao trata a GF (DIK, 1989, 1997), referindo-se ao fato de que, as
vezes, dado um certo tdpico, podemos falar de um outro tépico relacionado com
ele como se j4 tivesse sido introduzido antes (festa e musica), caso em que o
segundo (musica) pode ser chamado de subtépico. O que garante isso &€ o
conhecimento comum de que existe musica nas festas. Quer dizer que, depois
gue um tépico novo x foi introduzido no discurso, pode-se continuar a falar nao
apenas de x, mas também de todos os subtdpicos que se julga que estdo
disponiveis para o ouvinte, com base na informagao pragmatica acesstvel, uma
vez que X estd disponivel para ele.

Em todos os casos, 0 esquema, 0 script ou 0 frame que estao nas mentes
(CHAFE, 1994, p.122), garantem as inferéncias que levam ao estabelecimento
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da relagao associativa necessaria a interpretagao dos referentes. Isso ocorre
porque a anafora deixa transparente o estatuto da relagao que une as duas
referéncias envolvidas, e, além disso, essa relagao nao tem a sua validade
condicionada pelo contexto, isto &, tem genericidade.

O funcionalista Dik (1997, p.315) propde pardmetros para essa investigagao
langando a pergunta: “Que espécies de subtépicos podem ser associados a um
determinado tépico dado?”. E responde que essa associagao ocorre quando hé
. umarelagao de inferéncia (DIK, 1997, p.324), isto €, quando o ouvinte é capaz de
reconstruir alguma ligagao, tomando o cuidado de indicar que, obviamente,
algumas ligagdes sao mais fceis e previsiveis que outras.

Conclusao

Inicio as conclusdes com consideragoes que fiz em Neves (2001, p.996), no
proposito de defender que a anéfora referencial é mais do que uma retomada
referencial. Apontei que o texto é criagao discursiva, e o percurso referencial
nele inserido se submete ao universo de entidades que se organizam
discursivamente: em principio, referentes sdo introduzidos, ou criados, no
discurso, e nele sdo mantidos enquanto se mantiverem na condigdo de
participantes dos eventos, ou na condigdo de suportes dos estados que
constituem aquele universo discursivo. E af que entra o percurso das unidades
informativas a entrecruzar-se com o percurso férico das entidades referenciais:
uma unidade tépica pode erigir-se em ponto de apoio de retomadas referenciais
textuais, sem que se tenha formalmente definido como sintagma explicitamente
colocado no texto em posigao de sustentar essas retomadas. O que ocorre é que,
como af aponto, referentes que se constituem no texto—seja por mengao explicita
seja por construgao inferencial a partir de situagoes descritas — passam a fazer
parte do conjunto temético (FANT, 1984) do texto, e como tal, entram no jogo
em que se entrecruzam a referenciagéo textual propriamente dita — af incluida
a correferenciagdo — e a referenciagao tbpica, aquela que cria e relaciona as
entidades que entram na organizagao informativa realizada pelas proposigdes
do texto e nascida da organizagao das predicagoes, estabelecida entre predicados
€ argumentos, com seus respectivos papéis.

Uma graméatica que incorpora aos elementos formulativos — enunciados
lingtiisticos — as unidades temaéticas, ou seja, uma gramatica que inclui as
unidades do fluxo de informagéo &, na sua base, funcionalista. Nao € & toa que
o desenvolvimento pioneiro do estudo da coesao textual (HALLIDAY; HASAN,
1976) — que néo deixa de prover ingredientes sociolingiiisticos como o registro,
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por exemplo - é de um funcionalista, Halliday, o criador da gramatica sistémico-
funcional®. Afirma Halliday (1985, p.XIII) que sua gramética é funcional no
sentido de que busca dar conta de como a linguagem ¢ usada. Diz ele: "Todo
texto — isto &, tudo que € dito ou escrito — aparece em algum contexto de uso;
além disso, sdo os usos da lingua que por dezenas de milhares de geragoes,
deram forma ao sistema. A linguagem desenvolveu-se para satisfazer a
necessidades humanas; e 0 modo como €la é organizada & funcional com respeito
a essas necessidades — nao é arbitrario. Uma gramatica funcional é
essencialmente uma graméatica "natural” no sentido de que tudo nela pode ser
explicado, afinal, por referéncia a como alinguagem é usada.” E acrescenta: "A
partir daf, os componentes fundamentais de significado na linguagem s&o
componentes funcionais. Todas aslinguagens sdo organizadas em torno de dois
principais tipos de significado, o ideal, ou reflexivo, e o interpessoal, ou ativo.”

Afinal, registre-se que preocupagao expressamente declarada de Halliday
(1985, p.XVI) é com a andlise do discurso, ou lingtiistica do texto. Ele se reporta
aos linguistas das principais escolas funcionais européias — a Escola de Praga,
os funcionalistas franceses, a escola de Londres, a escola de Copenhague para
dizer que “[...] todas, de modos diferentes mas relacionados, consideraram o
texto como o objeto da linguistica ao lado do sistema” (HALLIDAY, 1985, p. XXII).
Para ele, a anélise do discurso tem de fundamentar-se num estudo do sistema
dalingua, e, a0 mesmo tempo, a principal razio para estudar o sistema € langar
luz sobre o discurso — naquilo que as pessoas dizem e escrevem, ouvem e léem.

Ressalva ele que a tendéncia natural € pensar o texto como um produto.
De fato, reconhece, é geralmente a uma pega escrita que se d4 o nome de "texto”,
e, mesmo que se admita a categoria "texto falado”, normalmente 0 vemos como
um objeto, e, para sermos capazes de observéa-lo, nés o0 gravamos € 0
transcrevemos na forma escrita. Hjelmslev, entretanto, aponta Halliday (1985,
p.XXII), pensou o texto como processo, referindo-se a linguagem como sistema
e processo, e nao é dificil seguir Hjelmslev nessa concepgao; o problema para a
andlise do texto é que € muito mais diffcil representar um processo do que um
produto.

Concluindo, posso resumir a minha postulagédo de que as nogbes teéricas
bésicas de uma Lingiiistica do Texto estdo contidas nas propostas tedricas do
Funcionalismo Lingiifstico com a invocagéo do fato de que a Lingiiistica Textual
(maisrigorosamente, "Textual-interativa”)? implica o modelo de interagdo verbal

2 Diz Halliday (1985) que uma teoria sistémica é uma teoria de significado como escolha, pela qual a lingua,
ou qualquer outro sistema semidtico, € interpretada como redes de opgoes. Confronte-se esta indicagao
com a referéncia a Barros (1999) do final da Introdugao.

2 Ver nota 2.
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que rege toda a proposta da Gramatica Funcional da Holanda (DIK, 1989, 1997).
Absolutamente encaixada no mais profundo desse esquema geral esta a licdo
de nossa mestra maior nesse campo de estudos no Brasil:

O contexto, da forma como é hoje entendido no interior da Linguistica Textual,
abrange, portanto, ndo s6 o co-texto, como asituagao de interagéo imediata,
a situagdo mediata (entorno sociopolitico-cultural) e também o contexto
sociocognitivo dos interlocutores, que, na verdade, subsume os demais.
(KOCH, 2002, p.24).

NEVES, M. H. de M. Functionalism and text linguistics. Revista do GEL, Sao
Paulo, v.1, n.1, p.71-89, 2003.

0O ABSTRACT: The paper claims that the basic notions of Text Linguistics (TL)
are subsumed within Functional Grammar's theoretical framework. It argues
that, if TL aims at 'text competence’, its analytical tools must capture language
use as a means of producing function-performing senses — i.e. a theory that
Dprovides the interpretation of (interactionally-motivated) texts themselves,
which are, after all, the actual unities of linguistic performance.

O KEYWORDS: Text linguistcs; functionalism, text competence.
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